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Ayuntamiento de Valdemoro

BORRADOR DEL ACTA DE LA SE§I()N EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR EL
PLENO DEL AYUNTAMIENTO EL DIA 13 DE JULIO DE 2017.

En Valdemoro a trece de julio de 2017, siendo las dieciocho horas y diez
minutos, se retinen en 12 Convocatoria, en el salén de sesiones de la Casa Consistorial
los sefores que mas adelante se relacionan con el objeto de celebrar sesién publica

extraordinaria del Pleno del Ayuntamiento, para la que han sido citados en tiempo, bajo
la Presidencia del St. Alcalde.

ASISTENTES
PRESIDENTE: D. GUILLERMO GROSS DEL RiO

CONCEJALES:

DNA. BEGONA CORTES RUIZ

DNA. RAQUEL CADENAS PORQUERAS

D. JUAN JOSE JIMENEZ JIMENEZ

DNA. NATALIA MARTIN- CONSUEGRA FERNANDEZ (C’s)
D. DAVID CONDE RODRIGUEZ

D. MANUEL CABRERA GARCIA

DNA. JOSEFA NIETO JIMENEZ

DNA. MAHIA ANGELES DEL MOLINO OLIAS (P.P.)

D. SEHAFIN FARALDOS MORENO

DNA. MARIA ROSA CAB_EZON BAUSAN

D. MANUEL ZARZA MUNOZ

DNA. PATRICIA CARRASCO RAMIREZ (P.S.O.E.)

D. SANTIAGO FERNANDEZ FERNANDEZ CABALLERO
D. JAVIER CARRILLO CASTANO

D. FERNANDO GONZALEZ DE LA CALLE.

DNA. NURIA TRIGUERO PALOMARES (G.a.V.)

D. ANTONIO JOSE GONZALEZ RODRIGUEZ

D. OSCAR LOPEZ SAEZ

DONA M2 ROSARIO ALONSO VILLAR (T.U.D.)

D. RAUL GONZALEZ ORGAZ

DNA. CINTHIA MATEOS CASTELLANOS (1.U.)

D. PEDRO SERRANO FUENTES (Concejal no adscrito)

SECRETARIA GENERAL ACCIDENTAL: DNA. MONTSERRAT PACHECO GARCIA.
INTERVENTOR: D. JUAN CARLOS MORENQO DOMINGUEZ.

CON LA FALTA DE ASISTENCIA:

D. SERGIO PARRA PERALES (C’s)
D. JOSE JAVIER CUENCA ALCAZAR (P.P.)

Antes de comenzar la sesién los sefiores concejales acuerdan por unanimidad
el voto nominal en la misma.

1°.- RATIFICACION DEL ACUERDO DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL SOBRE
RESOLUCION DEL CONTRATO DE SERVICIO PUBLICO DE ESTACIONAMIENTO
REGULADO (SER) EN DETERMINADAS VIiAS URBANAS, SERVICIO PUBLICO DE
RETIRADA DE VEHICULOS (GRUA) DEL MUNICIPIO DE VALDEMORO Y SERVICIO
DE GESTION DE SANCIONES DENTRO DEL AREA DEL SERVICIO DE
ESTACIONAMIENTO REGULADO.
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Se da lectura por parte de la Secretaria General Accidental a la Propuesta de
Alcaldia:

“Habiéndose adoptado acuerdo por la Junta de Gobierno Local en sesioén extraordinaria
celebrada a puerta abierta el dia 12 de julio de 2017, sobre resolucién del contrato de
servicio publico de estacionamiento regulado (ser) en determinadas vias urbanas,
servicio publico de retirada de vehiculos (grda) del municipio de Valdemoro y servicio
de gestidén de sanciones dentro del area del servicio de estacionamiento regulado, se
propone al Ayuntamiento Pleno, la ratificacion del citado acuerdo, en todos sus puntos,
y que es el siguiente:

“1.1.- PROPUESTA DEL ALCALDE-PRESIDENTE D. GUILLERMO GROSS DEL RiO,
DE RESOLUCION DEL CONTRATO DE SERVICIO PUBLICO DE
ESTACIONAMIENTO REGULADO (SER) EN DETERMINADAS VIAS URBANAS,
SERVICIO PUBLICO DE RETIRADA DE VEHICULOS (GRUA) DEL MUNICIPIO DE
VALDEMORO Y SERVICIO DE GESTION DE SANCIONES DENTRO DEL AREA DEL
SERVICIO DE ESTACIONAMIENTO REGULADO.

Se da cuenta de la propuesta del Alcalde-Presidente D. Guillermo Gross del Rio,
VISTOS

1.- Acuerdo, adoptado por delegacion de Pleno, de la Junta de gobierno Local de fecha
22 de febrero de 2017 por el que se inicia expediente de resolucién del contrato de
gestidn del servicio ptiblico de Estacionamiento Regulado (SER) en determinadas vias
Urbanas, Servicio Publico de Retirada de Vehiculos (Grua) del municipio de Valdemoro
y Servicio de Gestién de Sanciones dentro del Area del Servicio de Estacionamiento
Regulado por causa imputable a la adjudicataria e informe de la Ingeniero municipal de
27 de enero de 2017 y documentos anexos, en el que se ponen de manifiestos una
serie de incumplimientos por la adjudicataria del contrato.

Habiéndose dado audiencia al adjudicatario UTE VALDEMORO MOVILIDAD formada
por la empresa Valoriza Servicios Medioambientales S.A y la empresa Seys
Medioambiente S.L., y los respectivos avalistas, Banco Popular Espafiol S.A y Banca
March S.A.

2.- Las alegaciones efectuadas por D. F. J. P. con fecha 6 de marzo de 2017 con
registro de entrada en el Ayuntamiento de Valdemoro en fecha 6 de marzo de 2017 en
calidad de Gerente de UTE VALDEMORO MOVILIDAD, que se adjuntan, dandolas por
reproducidas.

3.- Informe de fecha 22 de marzo de 2017, de la Ingeniero Municipal y documentacion
aneja en contestacion a las alegaciones en el que, entre otras manifestaciones, se
sefala:

“En relacién al punto primero:

Respecto a la manifestacion de que la UTE no habia recibido comunicaciones previas
del Ayuntamiento por gestion deficiente del servicio, indicar que habia recibido
notificaciones por gestion deficiente del servicio por no haber construido el depésito
para vehiculos y base para la gria, como se menciona en los documentos que fueron
aportados en el informe técnico de la incoacién del expediente en relacion a este
asunto, en su anejo n° 3, cuestidn que se sefala como esencial para la resolucién del
contrato causa de este expediente. Se vuelve a aportar los documentos como anejo en
este informe.



i

Ayuntamiento de Valdemoro

Respecto a los informes de los servicios técnicos mencionados en este punto y otros
apartados de la alegacién que la UTE califica de buena ejecucién, sin que dicha
valoracién sea expresada en ellos de esta manera, significar que, tal como en ellos se
indica, se expiden tnicamente a efectos de aportar informacién para solvencia técnica y
clasificacién de empresas, documentos que las empresas suelen solicitar sélo para este
fin durante la vida de los contratos o tras su finalizacion, y que las administraciones
plblicas emiten normalmente si el funcionamiento general del contrato lo permite, si no
ha habido penalizaciones, sin entrar a evaluar otras circunstancias, ya que Gnicamente
se trata de una acreditacion de servicios realizados y/o de importes econémicos del
contrato. Si bien, en los primeros meses de contrato se mencionaba que los trabajos se
realizaban a total satisfaccién y de acuerdo a pliegos, sin embargo en los siguientes tal
afirmacién no aparece reflejada, haciendo constar que el servicio contratado a la UTE
se componia de la lista de trabajos que se relaciona en dichos informes sin emitir
valoracion.

En relacién al sequndo punto:

Expresar Unicamente que el documento n° 8 que la UTE aporta en la alegacién no es
copia del que se recibié en el Ayuntamiento por registro de entrada. Se aporta anexa a
este informe la copia del documento que se ha recibido registrado con n°® 025613/2016
en este Ayuntamiento.

En relacién al punto quinto:

En referencia a la prescripcion de los hechos, que el depdsito no se haya construido ni
que el servicio de grida esté subcontratado son hechos que estén prescritos, ya que el
hecho continGia y permanece, prolongandose a lo largo del tiempo de duracién de este
contrato, no se trata de un incumplimiento aislado acotado en el tiempo con un final
definido que haya vencido. A juicio de quien suscribe, el incumplimiento se sigue
produciendo, luego el plazo no ha prescrito, salvo que otros mas autorizados estimen
otras consideraciones.

En relacién al punto octavo:

En relacion al servicio de grua el Jefe de Policia Local ha emitido informe de
contestacion de alegaciones, por lo que se remite a dicho informe para su estimacién
en el expediente. Por los Servicios Técnicos se informa lo siguiente:

* Respecto a la afirmacion de la UTE de que no se habia recibido queja alguna
se reiteran las notificaciones aportadas en el expediente como anejo n° 3 del
informe técnico en relacion al servicio de retirada de vehiculos y se replica
copia como anejo a este informe. En dichos documentos se requirié que se
pusiera en marcha el deposito de vehiculos y base para la gria municipal para
la graa, el centro de atencién al ciudadano, la caseta de vigilancia y el cajero
automatico, se manifesté que existian deficiencias en las tareas efectuadas en
el servicio de grua dentro del aparcamiento de camiones dispuesto
temporalmente para deposito, que no se efectuase ninguna actividad apoyada
por personal municipal, y que se tramitase de manera inmediata la licencia para
el nuevo deposito, debiendo abandonar el depdsito temporal en el plazo
establecido en los requerimientos.

* Respecto a las dos grias propiedad de SEYS cuya documentacién aporta la
UTE y a la ejecucion del servicio reforzandolo con un colaborador externo que
menciona, se remite a informe del Jefe de Policia.

« Por otro lado, las dos gruas propiedad de SEYS cuya documentacion se aporta
no se corresponden con las caracteristicas de las ofertadas como medios
propios segun oferta de la que se presenta copia como anejo a este informe, y
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el Jefe de Policia reitera en su informe la operativa del servicio, donde no se
menciona que estas grdas acudan a la retirada de vehiculos.

Respecto al pliego la alegacién menciona que cumple los requerimientos, a lo que
se informa que no se especifican en el Pliego de Prescripciones Técnicas (PPT)
requerimientos minimos en cuanto a medios materiales.

Sin entrar a valorar la calidad del servicio ofrecido lo que se analiza es si se
corresponde con los compromisos de contrato con medios propios tal como se
ofertd. Recordar ademas que tanto el proyecto técnico de gestién y explotacion
como los medios fueron objeto de valoracién por parte de esta administracion
durante la fase de contratacién.

e En varias partes de la alegacion se expresa cierta disconformidad o duda en

cuanto a la condicion de esencialidad del servicio de gria. Esta prestacion
forma parte del contrato desde su origen, incluida en la propia denominacion.
Se reitera esta calificacion por los motivos expuestos en el informe técnico que
originé el expediente, aportando copia de los articulos de los pliegos de
condiciones donde lo definen como objeto del contrato.

En referencia al apartado de la alegacién que menciona el volumen contratado,
segun la UTE inferior al 5%, se indica que la condicién de esencialidad no se
adquiere en funcién del porcentaje que supone de los servicios contratados.

En cuanto a lo argumentado en la alegacion respecto a que “tampoco se ha
establecido en los pliegos que esta obligacion sea de caracter esencial, por lo que
no podra ser constitutiva de la resolucion del contrato”, sefialar que el PCAP define
en el Anexo Il, las obligaciones esenciales, y segun menciona el punto 3 “los
medios materiales y personales del Pliego de Prescripciones Técnicas” son
obligaciones esenciales del contrato.

e En relacion al acondicionamiento de la parcela para el depdsito municipal

significar que no consta en los servicios técnicos documento de proyecto de
urbanizaciéon presentado en septiembre de 2012 segun indica el escrito de
alegaciones de la UTE. La primera referencia de construccion es la solicitud de
la licencia para construccién del depésito y oficinas registrada el 12 de
noviembre de 2012 con n° de registro 026176/2012 que incluye urbanizacién de
la parcela.

e En relacion a la solicitud de ampliacién de plazo de la UTE a la licencia de

construccién recibida el 15 de febrero de 2013, el Ayuntamiento el 19 de
febrero envia un escrito con n° de registro 003051/2013 que la UTE recibe ese
mismo dia, documento en el que, entre otros requerimientos, se solicita a la
UTE que tramite de manera inmediata la licencia y ponga en marcha el nuevo
depdsito en el plazo maximo de dos meses y deje de utilizar la zona del
aparcamiento de camiones utilizada temporalmente en dicho plazo (incorporado
al Anejo n° 3 del informe técnico de la incoacién de este expediente).

No obstante, previamente, el 8 de enero el Ayuntamiento habia enviado
previamente un documento con registro 000182/2013 requiriendo que a la mayor
brevedad se diera cumplimiento al requerimiento de la licencia (de fecha 16 de
noviembre de 2012) y solicitase la licencia de actividad (incorporado al anejo n°® 3
del informe técnico de la incoacion de este expediente).

En cualquier caso la construccion del depdsito, oficinas y resto de instalaciones y
los medios materiales y humanos para el servicio son elementos fundamentales
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del contrato y en el desarrollo de este expediente. A fecha actual no se ha
realizado ninguna urbanizacién ni edificado instalaciones y por tanto la UTE no ha
realizado ninguna inversion en la parcela como se muestra en el acta de la visita
de inspeccion.

En relacion al servicio de estacionamiento regulado:

e El PPT, articulo 7.6.b, especifica que el contratista aportard el personal

necesario para el correcto desenvolvimiento del servicio y que el personal
controlador asumira al menos las siguientes funciones: “.../... Control de todos
los vehiculos que estacionen de forma constante en un tiempo méaximo de 30
minutos por ronda. El licitador debera justificar el programa de control ofertado
segun las caracteristicas del area de regulacién, para lo que dispondré como
minimo y por término medio de un controlador en calle por cada 150 plazas
azules y de otro por cada 200 plazas verdes”. Estos son los medios que se
deben disponer en cuanto a nimero de controladores.

La UTE discrepa del niumero de trabajadores necesario. Probablemente se deba a
un error de interpretacion, ya que sin pretender profundizar con mayor precision,
segun se menciond en el informe técnico, aclarar que no se sefalaron 35,28
controladores, sino que este dato es el aportado por la UTE en su oferta, segun
Tomo 1 Libro 1.2 Servicio de estacionamiento regulado pag. 18 y Libro 1.9 Medios
materiales, pag.6., y tampoco se sabe a qué informe de policia se refiere la UTE.
El nimero que se estimé aproximadamente en el informe técnico, en unos 26
controladores, se calculd aplicando el ratio global segin controladares de la oferta
presentada, 35,28 con respecto al ndmero inicial de plazas reguladas, al nimero
de plazas actual, numero que podria perfilarse con otras consideraciones como
tipos de plazas y rutas pero lejos en cualquier caso de los 15 controladores de los
datos de la seguridad social aportados por la UTE en los trimestres anteriores al
inicio de este expediente.

Indicar que la UTE establece diferencia entre personal de ejecucién directa e
indirecta en base a si es personal de la UTE o de las empresas que la forman,
tanto en la alegacion como en la oferta. La oferta propone a los 35,28
controladores como personal de ejecucién directa, por lo que los controladores
equivalentes a las plazas actuales también deberian serlo y por tanto deben estar
relacionados en los documentos de la seguridad social de la UTE, pero se ha
observado que en los Gltimos meses constan nimeros menores. La UTE indica
que en su alegacion hay personal de apoyo que no se encuentra contractualmente
ligado a dicha mercantil sino a las empresas que la forman, mencionando
controladores de apoyo, técnicos de parquimetros, inspectores, recaudadores,
administracion, contabilidad, recursos humanos equipos juridicos, jefatura y
gerencias. Sin embargo, la oferta en cuanto a los controladores no ofrece duda, los
califica como personal directo, a diferencia de otro personal calificado como
indirecto, segiin Tomo 1. Libro 1.9 Medios materiales, pag.6.

Significar también, que el documento de liquidacion aportado por la UTE como
justificante de los servicios realizados en el segundo trimestre de 2016 reflejaba 15
controladores, se aporta como anejo a este informe. Por tanto se estan
comparando medios personales de los llamados en la oferta de ejecucion directa y
especificamente es el personal relativo al control del estacionamiento el que se
observa que no cumple con los compromisos de contrato.

3.- Informe del Jefe de Policia Local de fecha 14 de marzo de 2017, en contestacion a
las alegaciones, en el que, entre otras manifestaciones, senala:
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“se ratifica en los términos expresados en documentos anteriores sobre las
caracteristicas del servicio en cuanto a la forma de prestacién del mismo, no
interfiriendo en otros aspectos legales que puedan suscitar de otros incumplimientos,
dejando _constancia_que el servicio _se presta exclusivamente por parte de la
empresa FERMOAUTO ante los distintos requerimientos que existen desde la Policia
Local’.

4.- Informe del Responsable de la Unidad de Sanciones de 15 de marzo de 2017, y
documentacién anexa, de contestacion a las alegaciones en el que, entre otras
manifestaciones, senala:

Se han comprobado, entre otros incumplimientos las siguientes infracciones muy
graves que conllevan resolucion del contrato:

““A) La gestion es llevada por la mercantil IMA CONSULTORIA' Y GESTION SL, con
CIF B-81865636. Y de las dos administrativas, solo una persona cuanta con el bagaje
minimo de dos afios”.

Manifiestan que el personal administrativo cuenta con una experiencia de cuatro y diez
afnos, pero ni se acredita ni se documenta (no se adjuntan TCt, curriculum vitae,
certificados, etc).

Con relacién a que cuentan con un equipo de apoyo de mas de quince administrativos y
més de diez abogados a disposicion del servicio. He de manifestar que es una
afirmacién inverosimil, y aun siendo asi, nunca se ha puesto a disposicion del servicio.
Se pretende con esta afirmacién llevar a un equivoco dado que UTE VALDEMORO
MOVILIDAD esta formada por dos empresas, y es l6gico que tengan varios empleados
en distintas actividades, zonas, etc, por ejemplo, SACYR tiene presencia en muchos
paises, pero lo relevante en el presente caso son los medios humanos puestos a
disposicion del servicio y la Unica persona que fue presentada como Letrada fue D?. N.
M., de quién desde primeros del afo 2014, no he vuelto a saber nada y dos
administrativas.

No queda acreditado que la mercantil IMA se encuadra, segin el articulo 43 del Codigo
de Comercio, como grupo de empresas de uno de los socios de la UTE VALDEMORO
MOVILIDAD. En primer lugar, seria en todo caso segun el articulo 42 del Cddigo de
Comercio. Y, lo podrian haber acreditado faciimente con la presentacion de las
Escrituras de Constitucion de la Mercantil, asi como con la formulacién de las cuentas
anuales, o algunas de las situaciones como; poseer la mayoria de los derechos de voto,
facultad de nombrar o destituir a la mayoria de los miembros del 6rgano de
administracion, etc., pero la realidad es que no aportan ningun dato o documento que
pueda minimamente dar a presumir que se encuentra dentro de uno de los socios, que
ademas, tampoco indican a qué socio.

“B) Desde hace mas de tres afios no hay ningtin abogado, ni licenciado en derecho en
la gestién de las multas”.

Reiterar que la Unica letrada que fue presentada fue D N. M., y que dicha queja se ha
hecho verbalmente en reiteradas ocasiones, dado que no habia abogado segun
establecen los pliegos y clausulas del mismo. ....”

5.- Informe de la Secretaria General de fecha 21 de abril de 2017 e informe del
Interventor General de fecha 10 de abril de 2017.

VISTA propuesta de Resolucién de fecha 25 de abril de 2017.

VISTO Dictamen de la Comisiéon Juridica Asesora de la Comunidad de Madrid n°
270/2017 de fecha 30 de junio de 2017, el cual concluye que: “procede la resolucion del
contrato de servicio publico de Estacionamiento Regulado (SER) en determinadas vias
urbanas, servicio publico de retirada de vehiculos (Grda) del municipio de Valdemoro y
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Servicio de gestién de sanciones dentro del Area del Servicio de Estacionamiento
Regulado, suscrito con la UTE VALDEMORO MOVILIDAD, sin incautacion de la
garantia”

CONSIDERANDO: Que el hecho puesto de manifiesto por la Ingeniera Municipal en su
informe de 27 de enero de 2017 relativo a que no se ha llevado a cabo la construccion y
puesta en funcionamiento de la base para la gria, del depésito de vehiculos y del punto
de atenci6n al ciudadano para su recogida en la parcela de la calle Paris y se sigue
utilizando como lugar para efectuar el deposito una zona dentro del aparcamiento
municipal de camiones y no estan en servicio instalaciones asociadas como la base
para la grda, la oficina administrativa, de atencién al ciudadano para la gestion de
retirada de vehiculos, puesto de vigilancia y el cajero electronico, ha quedado
acreditado y se viene utilizando precariamente parte del aparcamiento municipal de
camiones y por tanto recursos materiales y humanos adscritos al Ayuntamiento.

Estos hechos constituyen un incumplimiento tanto, de las obligaciones establecidas en
el pliego de clausulas administrativas (PCAP) y prescripciones técnicas (PPT), que son
“ley del contrato”, segun viene sefialando una reiterada jurisprudencia (por todas STS
de 6 de julio de 2004), como de la propia oferta de la adjudicataria dado que la misma
forma parte de las obligaciones contractuales del empresario.

La cladusula segunda del PCAP y primera del PPT establece como una de las
prestaciones objeto del contrato la gestion del servicio publico de depdsito de vehiculos,
especificando entre las funciones, g).-depdsito de vehiculos de la via publica por
estacionamiento indebido por cualquier causa dentro y fuera de ta zona SER,
abandono, emergencia o cualquier otra causa que el Ayuntamiento considere, en todo
el ambito territorial municipal.

El depdsito y custodia de vehiculos se realizard en el inmueble al que se hace
referencia en el Pliego de Prescripciones Técnicas, propiedad del Ayuntamiento y que,
mediante la formalizacion del contrato, se pone a disposicion del adjudicatario para este
fin con los condicionantes que en dicho Pliego se especifiquen.”

El articulo 8 y anexo 2 del PPT, relativo a las condiciones minimas establecen la
obligacion del adjudicatario de acondicionar una parcela para depdsito y base de gria,
y el personal necesario para el mismo, su mantenimiento, consumos y seguros y todo lo
necesario para su funcionamiento seran también obligacion del adjudicatario, y en el
mismo sentido vueive a reiterarse en la clausula decimoquinta B) 4 del PCAP), asi
como disponer en todo momento de los medios humanos y materiales previstos en el
contrato (apartado B 2)

En su oferta que forma parte de las obligaciones contractuales, en el Tomo |, libro 1,
senalan que el desarrollo del servicio requiere de una serie de instalaciones fijas,
definidas en el libro 1.8 y que consisten en el depésito y base de gria, y en concreto
una caseta de control de acceso con centralita de alarma, una oficina de atencion al
ciudadano y almacén y talleres de mantenimiento de grias.

Y en cuanto a los recursos humanos para la gestion del deposito en el libro 1.9 oferta
administrativos de depésito, cinco con seis (5,6), que son los que se encargaran de
devolver los vehiculos.

En cuanto a la naturaleza de estas obligaciones dada la vinculacion directa de las
mismas al propio objeto del contrato caben ser calificadas de esenciales, no hay un
depdsito acondicionado como tal con todos sus servicios para poder ser gestionado, se
utiliza una parte de otro servicio municipal, gestionado y vigilado por personal municipal
con el consiguiente detrimento de este servicio, pero a mayor abundamiento las
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obligaciones en cuanto a recursos materiales y personales han sido calificadas por los
propios pliegos como esenciales (Anexo || PCAP)

Reconocimiento de esencialidad que hace el adjudicatario en su propia oferta en el
tomo 1, libro 1:

“El desarrollo del servicio requiere de una serie de instalaciones fijas”

“Son también pilares basicos en los que se basa la organizacion del servicio: los
medios humanos, las medios materiales (el desarrollo del servicio no seria completo
sino se cuenta con los medios materiales 6ptimos para facilitar el trabajo y conseguir
lograr los objetivos del servicio global) y las instalaciones fijas (el desarrollo del servicio
requiere de unas instalaciones fijas que sirvan como centro de operaciones de
gestion)”.

Como senala la Comisién Juridica en su dictamen 207/17, “..el incumplimiento del
objeto mismo del contrato conecta con el caricter esencial de los requisitos del
contrato, tal y como reconoce el articulo 1261 del Cédigo Civil en relacién con el
articulo 1256 de dicho cuerpo legal que remarca que el cumplimiento de los contratos
no puede dejarse al arbitrio de uno de los contratantes. Y en el presente caso,...
Bastaria el acuerdo del Ayuntamiento de impedir la utilizacion del aparcamiento
municipal de camiones como depdsito de la gria para que la UTE no pudiera prestar el
servicio, al no disponer de un espacio para el depédsito de los vehiculos retirados de la
via publica. En consecuencia, este incumplimiento puede ser calificado como esencial
y, en consecuencia, causa de la resolucion del contrato.

CONSIDERANDO que este incumplimiento encaja en la causa de resolucion prevista
en el articulo 223.f del Real Decreto Legislativo 3/2011 de 14 de noviembre, Texto
Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP). Y articulo 223 h) del
TRLCSP, “las establecidas expresamente en el contrato”, en funcion de la clausula
vigésima b) PCAP.

CONSIDERANDO Que el hecho puesto de manifiesto por la Ingeniera Municipal en su
informe de 27 de enero de 2017 y por el Jefe de la Policia Local relativo al Servicio de
la grda municipal se realiza por la empresa FERMOAUTOQO ha quedado acreditado y se
viene prestando exclusivamente por esta empresa al ser asi constatado por los agentes
de la policia local que son los que solicitan el servicio y estan presentes en la recogida
de vehiculos y no quedar desvirtuado por la empresa adjudicataria en sus alegaciones,
la cual manifiesta que FERMOAUTO complementa el servicio con dos gruas propias
aportando documentacion sobre las mismas, que segun informe la Ingeniera Municipal
no se corresponde con las caracteristicas de las que aportaron en su oferta.

La clausula segunda del PCAP y primera del PPT establece como una de las
prestaciones objeto del contrato la gestion del servicio publico de retirada de
vehiculos., especificando entre las funciones, g).retirada de vehiculos de la via publica
por estacionamiento indebido por cualquier causa dentro y fuera de la zona SER,
abandono, emergencia o cualquier otra causa que el Ayuntamiento considere, en todo
el ambito territorial municipal.

La oferta de la adjudicataria que es obligacién contractual sefala en Tomo libro 1.7 que
se asignara en exclusividad 2 gruas y al objeto de cubrir los tiempos las sustituira por
otras de similares caracteristicas, en caso de averias o revisiones de mantenimiento
por otras similares en tiempo maximo de 12 horas, y esto sera posible por disponer
Valoriza Servicios Medioambientales de una importante flota de grdas en la Comunidad
de Madrid y Castilla la Mancha.
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Este hecho supone un incumplimiento de lo establecido en cuanto a la subcontratacién
en el anexo del cuadro de caracteristicas de los pliegos de clausulas administrativas
que la establecen para prestaciones accesorias y de conformidad con el articulo 289
del TRLCSP en el contrato de gestién de servicio publico, la subcontratacion sélo podra
recaer sobre prestaciones accesorias.

La prestacion del servicio de gria siendo objeto del contrato no puede ser considerado
una prestacién accesoria.

Como senala la Comision Juridica en su dictamen 207/17, “la subcontratacién del
servicio de retirada de vehiculos resulta contrataria a la ley y, en consecuencia, causa
de resolucion”

CONSIDERANDO que este incumplimiento encaja en la causa de resolucion prevista
en el articulo 223 h) del TRLCSP, “las establecidas expresamente en el contrato”, dado
que los PCAP en su clausula vigésima contemplan como causa especifica de
resolucion, e) el incumplimiento de la subcontratacion, y en la clausula decimoséptima
1.¢, como infraccion muy grave que puede llevar aparejada resolucién del contrato.

CONSIDERANDO Que el hecho puesto de manifiesto por la Ingeniera Municipal en su
informe de 27 de enero de 2017 relativo a que se ha reducido el nimero de
controladores pasando de 44 a 15, y habiendo ofertado la adjudicataria 35,28
controladores directos y teniendo en cuenta el nimero de plazas y la ratio entre plazas
y nimero de controladores serian necesario 26 ha quedado acreditado.

Estos hechos constituyen un incumplimiento tanto, de las obligaciones establecidas en
el pliego de clausulas administrativas (PCAP) y prescripciones técnicas (PPT), que son
“ley del contrato”, como de la propia oferta de la adjudicataria dado que la misma forma
parte de las obligaciones contractuales del empresario.

La clausula segunda del PCAP y primera del PPT establece como una de las
prestaciones objeto del contrato la gestion del Servicio Publico de Estacionamiento
Regulado (SER).

El articulo 7 del PPT, refativo a las condiciones minimas, y en concreto el apartado 6
relativo al personal para el servicio de estacionamiento regulado establecen ia
obligacion del adjudicatario de aportar el personal necesario para el correcto
desenvolvimiento del servicio y especifica las funciones minimas del personal
controlador, y en la clausula decimoquinta A) 5 del PCAP) disponer en todo momento
de los medios humanos y materiales previstos en el pliego y en su oferta.

En su oferta que forma parte de las obligaciones contractuales en el Tomo |, libro 1.9,
establece que los recursos humanos para lievar a buen puerto el contrato seran,
ademas de personal de ejecucion indirecta, personal de ejecucién directa 35,28
controladores y especificando respecto del personal de ejecucién directa del SER que
sera de nueva contratacion y serd condicién prioritaria trabajadores desempleados del
municipio de Valdemoro.

En cuanto a la naturaleza de estas obligaciones dada la vinculacion directa de las
mismas al propio objeto del contrato y dado que en un servicio de estacionamiento
regulado las funciones del controlador son fundamentales para un desarrollo adecuado
de sus fines caben ser calificadas de esenciales, si se disminuye la ratio de
controladores establecida como estandar de calidad los fines del servicio no se
cumplen correctamente, pero a mayor abundamiento las obligaciones en cuanto a
recursos materiales y personales han sido calificadas por los propios pliegos como
esenciales (Anexo || PCAP)
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Reconocimiento de esencialidad que hace el adjudicatario en su propia oferta en el
tomo 1, libro 1:

“Son también pilares basicos en los que se basa la organizaciéon del servicio: los
medios humanos”

Libro1.9 “De acuerdo con la organizacion prevista en la presente oferta se obtiene que
los medios humanos que son necesarios para llevar a buen puerto fa gestién del
contrato son los que se definen en los apartados siguientes”

CONSIDERANDO que este incumplimiento encaja en la causa de resolucién prevista
en el articulo 223.f del TRLCSP, por incumplimiento de obligaciones esenciales.

CONSIDERANDO Que el hecho puesto de manifiesto por la Ingeniera Municipal en su
informe de 27 de enero de 2017 y por el Responsable de Sanciones relativo al Servicio
de Gestion de Sanciones dentro de la zona SER sobre la gestion llevada a cabo por la
Mercanti! IMA Consultoria y que desde hace tres afios no hay ningin abogado que
gestione las multas ha quedado acreditado.

Estos hechos constituyen un incumplimiento tanto, de las obligaciones establecidas en
el pliego de clausulas administrativas (PCAP), que son “ley del contrato”, como de la
propia oferta de la adjudicataria dado que la misma forma parte de las obligaciones
contractuales del empresario.

La clausula segunda del PCAP y primera del PPT establece como una de las
prestaciones objeto del contrato la gestion de sanciones dentro del area del servicio de
estacionamiento regulado.

El anexo del cuadro de caracteristicas de los pliegos de clausulas administrativas
establecen que la subcontratacién solo podra recaer sobre prestaciones accesorias,
procediendo por tanto el organo de contratacién a limitar cualitativamente Ila
subcontratacioén, a través de los pliegos, a prestaciones meramente accesorias.

El anexo Il de los PCAP configuran los medios personales como obligaciones
esenciales y la oferta de la adjudicataria Tomo | libro 1.9 oferta como personal de
ejecucion directa un abogado, reconociendo la propia empresa la esencialidad de los
medios humanos como un pilar basico en los que se basa la organizacién del servicio.

Como sefala la Comisiéon Juridica en su dictamen 207/17, la mercantil no aporta
pruebas de que la empresa que gestiona el servicio se encuadre en el grupo de
empresas de uno de los socios. Sin embargo aunque se hubiera acreditado que la
empresa que prestaba el servicio de gestion de sanciones formaba parte del grupo de
empresas de uno de los socios de la UTE contratista, no podria admitirse porque solo
los socios de la UTE son los obligados al cumplimiento de las obligaciones principales,
sin que pueda prestarse por otros socios del grupo de empresas. Ademas segln el acta
de inspeccion levantada el dia 3 de enero de 2017, el servicio de gestion de sanciones
no se presto los dias 2 y 3 de enero de 2017, lo que también supone un abandono del
servicio.

CONSIDERANDO que este incumplimiento encaja en la causa de resolucién prevista
en el articulo 223.f del TRLCSP Y articuio 223 h) del TRLCSP, “las establecidas
expresamente en el contrato”.

CONSIDERANDO como sefala el dictamen de la Comision Juridica Asesora 270/17
“los anteriores incumplimientos son causa de resoluciéon del contrato sin que puedan
admitirse las alegaciones de la UTE contratista relativas a la prescripcion de las
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infracciones y la conformidad del Ayuntamiento con la ejecucién del contrato, al haber
certificado informes de buena ejecucion.

En relaciéon con la prescripcién de las infracciones, se advierte que se trata de
incumplimientos continuados y, por tanto, susceptibles de ser penalizados en cualquier
momento durante la vida del contrato mientras persistan. Queda acreditado en el
expediente que la UTE contratista no ha ejecutado las obras de acondicionamiento de
la parcela a que estaba obligada para la prestacion del servicio de retirada de
vehiculos, que tiene subcontratada otra empresa para la realizacién de dicho servicio,
que tiene contratados menos controladores en el servicio de estacionamiento regulado
que aquellos a los que se comprometid en su oferta que contrataria directamente y que
el servicio de gestién de sanciones en el area de estacionamiento regulado se ha
prestado por una empresa diferente a la UTE contratista sin que quede probada su
vinculacion con alguna empresa de las que componen la UTE.”

CONSIDERANDO frente a las alegaciones de la adjudicataria que con caracter general
en el ambito de la contratacion administrativa no puede admitirse la exceptio nom
adimpleti contractus, como viene sefalando el Tribunal Supremo (STS 19 de junio de
1984, entre otras) “aun en el caso de que se hubieran producido incumplimientos por
parte de la propia Administracion con la que le une el vinculo contractual, podria aquel
alegarlos para pretender justificar lo que a él le fuera imputable”.

CONSIDERANDO en cuanto a la garantia, como se ha manifestado la Comisién
Juridica Asesora de la Comunidad de Madrid (33/2017) sefalando que “ ..en la
actualidad el articulo 225.3 del TRLCSP, no contempla referencia alguna a la
incautacién automatica de la garantia, sino que circunscribe las consecuencias de la
resolucién contractual por incumplimiento culpable de la concesionaria a la obligacion
de indemnizacion de los dafios y perjuicios ocasionados, de manera que si el importe
de la fianza es superior al de los dafos y perjuicios cuantificados, la incautacion debe
ser parcial, procediendo la devolucion de la garantia en la suma restante.

La administracién no ha llevado a cabo ninguna valoracién de los dafios y perjuicios
causados por el incumplimiento imputable al contratista

Entendemos procedente acordar la resolucion contractual por incumplimiento culpable
de la concesionaria sin perdida de la garantia constituida y que se incoe un
procedimiento contradictorio para la determinacion de los dafos y perjuicios,
reteniéndose mientras tanto el importe de la garantia, como medida cautelar.”

CONSIDERANDO que el drgano competente es el Pleno de conformidad con lo
dispuesto en la disposicién adicional segunda del TRLCSP, competencia que tiene
delegada en la Junta de Gobierno Local por acuerdo de delegacion adoptado en sesion
ordinaria de Pleno de fecha 28 de julio de 20186.

En atencion a lo expuesto ACORDAMOS:

PRIMERO.- Desestimar las alegaciones efectuadas por D. F. J. P. en calidad de
Gerente de UTE VALDEMORO MOVILIDAD.

SEGUNDO.- De acuerdo con lo dictaminado por la Comisién Juridica Asesora resolver
el contrato de gestiéon del servicio publico de Estacionamiento Regulado (SER) en
determinadas vias Urbanas, Servicio Publico de Retirada de Vehiculos (Grua) del
municipio de Valdemoro y Servicio de Gestion de Sanciones dentro del Area del
Servicio de Estacionamiento Regulado adjudicado a UTE VALDEMORO MOVILIDAD
formada por la empresa Valoriza Servicios Medioambientales S.A y la empresa Seys
Medioambiente S.L por los hechos imputables a la adjudicataria y que son
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incumplimientos que incurren en causa de resolucion y que han quedado expresados y
motivados en derecho, en la parte expositiva de esta resolucion.

TERCERO.- En cuanto a la garantia quedara retenida como medida cautelar en tanto
que los servicios técnicos responsables del contrato informan la cuantificacion de los
posibles dafnos y perjuicios ocasionados en el expediente contradictorio que tramiten
para la determinacién de los mismos.

CUARTO.- Notificar a los interesados y comunicar esta resolucién a la Comision
Juridica Asesora.

Vista la documentacion obrante en el expediente, los integrantes de la Junta de
Gobierno acuerdan por unanimidad su aprobacion.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comisién Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 10 de julio de 2017.

La Sra. Cadenas, concejala de C’s, “hoy se trae al Pleno la ratificacién del
acuerdo adoptado por Junta de Gobierno Local dei dia 12 de julio, esto consiste en la
resolucion del contrato del SER en determinadas vias urbanas, servicio de retirada de
vehiculos y servicio de gestién de sanciones por causa imputable al contratista por los
incumplimientos de obligaciones esenciales y por el incumplimiento de la
subcontratacion, al subcontratar prestaciones esenciales y puestas de manifiesto en el
informe de la Ingeniera Municipal, informe del Jefe de la Policia Local y del responsable
de la Unidad de Sanciones. Estos incumplimientos son constitutivos de causa de
resolucién y por ello hoy traemos a este Pleno la ratificacion de dicho expediente. Esta
ratificacién se propone para darle mayor seguridad juridica al expediente y que la
empresa no pueda tener ningln argumento para poder alegar ningun defecto.”

El Sr. Serrano, concejal no adscrito, “esta es una decisién que buscaba toda la
Corporacion desde que se inicié esta legislatura, ademas de acabar con el resto de
contratos lesivos que esperan ser revisados y cancelados, como han venido
anunciando los grupos que formaran el nuevo gobierno a partir de mafiana en teoria.
Aun asi quedan dudas de cémo va a ser el procedimiento de la cancelacién de la
normativa y se va a suprimir el SER en todo Valdemoro o como se ha comentado por
ahi simplemente se van a reducir las zonas, con una vuelta a la implantacién de los
parquimetros en algunas zonas céntricas, ademas la resolucién del SER se podia
haber hecho simplemente mediante Junta de Gobierno sin tener que pasar por el
Pleno.

Desde esta mafiana el equipo de comunicacion del Ayuntamiento ya esta
anunciando que desde este viernes no hay que pagar por estacionar donde antes si
que habia que hacerlo Pero también es cierto que los técnicos han considerado
necesario que se traiga al Pleno tras su aprobacién unanime para que tenga un mayor
peso ya que es la primera vez que se rescinde un contrato en este Ayuntamiento que
esperemos que no sea el ultimo. Desde mafana siendo gobernantes deberan de dar
respuestas y soluciones no solo a esto, sino a otro tipo de contratos como son Cofely o
FCC, los cuales ya se han decidido mediante una mocién que se estudiaria ya que en
teoria son lesivos para Valdemoro. Espero que su decisién sea rapida sobre todo que
cumplan con lo que han dicho.”

El Sr. Gonzalez, portavoz de I.U., “lo primero decir que no entendemos que
traigan el punto de ratificaciéon de un acuerdo de Junta de Gobierno, se supone que las
competencias estan delegadas en una Junta de Gobierno y entendemos desde nuestro
grupo que no debia venir este punto de ratificacion al Pleno.

12
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Desde que se inicié el servicio de estacionamiento regulado en el afio 2011
bajo la gestion del PP, nuestro grupo municipal se ha opuesto a este servicio tanto en
la forma como en el fondo. En la forma porque hemos considerado desmedida la
amplitud de zonas del municipio afectadas por este servicio, es habitual ver zonas
coloreadas de verde sin un solo coche aparcado y en el fondo porque la vinculacion de
una de las empresas que conforman la UTE con un supuesto corruptor que ha hecho y
deshecho a su antojo en nuestro municipio. Si a todo esto sumamos los
incumplimientos de los pliegos de condiciones por prestacién del servicio practicamente
desde el inicio del servicio en el 2011, pues consideramos que fue una de esas
ocurrencias del PP para recaudar de manera indiscriminada sobre los vecinos de
Valdemoro, no sabemos si como intento para pagar la deuda que ya por aquel afo era
muy grande en este municipio....... Nuestra posicién ha sido siempre un servicio de
estacionamiento regulado bajo una gestién totalmente puablica y reducido al casco
antiguo de Valdemoro, por tanto nuestro voto para este punto sera a favor.”

El Sr. Lopez, portavoz de T.U.D., “desde Proyecto Tud, queremos en primer
lugar felicitar a los funcionarios y personal del Ayuntamiento que incluso con amenazas
externas han puesto por delante el bien de los vecinos, incluso temiendo por su
integridad fisica. No queremos dejar pasar la ocasién para indicar que echamos de
menos la falta de accién y control que permiten que dichas cosas sucedan en este
Ayuntamiento y este Ayuntamiento no efectlia acciones contundentes en defensa de
sus trabajadores mas alla de un tibio “te apoyamos, te recomendamos.....”

Les queremos recordar al equipo de gobierno que este Ayuntamiento esta
personado en la causa Punica, como acusacion particular, y las presuntas amenazas
se realizaron en unas instalaciones municipales a un trabajador municipal, el
Ayuntamiento y el equipo de gobierno en este caso, deberia haber tomado unas
acciones mas contundentes hacia la persona o personas que habian proferido las
amenazas denunciadas.

En el tema que nos ocupa, la ratificacién que no la cancelacion, que este
Pleno encomendo ya por febrero de este afo a la Junta de Gobierno Local queremos
reprochar una cierta lentitud imprimida por el equipo de gobierno presente y anteriores
a las acciones, habiéndose puesto de manifiesto en las comisiones realizadas que los
trabajadores venian poniendo y denunciando las razones de rescisién del contrato
desde poco después del inicio del servicio. Queremos también agradecerlo al equipo de
gobierno...... quizas nos estemos anticipando en el agradecimiento por algo que tenia la
obligacion de hacer.

Desde Proyecto Tud, nos preguntamos porque si es necesaria la ratificacion
de las acciones delegadas del Pleno a la Junta de Gobierno Local, ;es necesario el
coste de un Pleno extraordinario para mayor gloria de la Junta de Gobierno? quizas se
trata de buscar el aplauso por hacer el trabajo que se le encomendd, méas aun teniendo
en cuenta que proximamente el dia 27 hay un Pleno Ordinario. Hagamos una hipétesis
de trabajo, si el Pleno no ratifica la decisién tomada por la Junta de Gobierno en sesién
de puertas abiertas ;va la Junta de Gobierno, es decir, van ustedes a anular la
cancelacion del contrato? ;O por el contrario van ustedes a mantener la cancelacion
como le pidieron los vecinos, los grupos municipales y el Pleno municipal?
Resumiendo, insisto ;es necesario este Pleno extraordinario?

Detectamos también que la accion adolece de imprevision que sorprende por
el tiempo que se nos ha dicho que lleva preparandose y la existencia de una Comisién
especifica para este fin, y se lo argumentamos: pérdida de tiempo de la Junta de
Gobierno Local tras la recepcién de la comunicacion del dictamen de la Comision
Juridica Asesora del 30 de junio, nos lleva a pensar que se podria haber llevado a la
Junta de Gobierno Local de hace mas de una semana. Falta de previsiones..... ustedes
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cancelan un contrato pero no cancelan el SER, ni presentan soluciones a los posibles
efectos de desproteccion de los vecinos por la cancelacion del contrato y el
mantenimiento de un reglamento, ¢qué va a ocurrir con el reglamento? De momento
Unicamente se ha cancelado una parte, qué va a ocurrir con las tarjetas de residente?
Se ha comunicado que se va a hacer la devolucién de agosto en adelante, pero luego
ya veremos las dificultades que van a existir para dicha devolucién. ;Qué va a pasar
con las sanciones en trdmite? Qué va a pasar con la base de datos encargada a los
prestatarios? ;Qué va a ocurrir con la pintura de las zonas? ¢Qué va a ocurrir con la
retirada, si es que es necesaria de la maquinaria de la via publica? Y un largo etc.....de
situaciones provocadas por falta de previsién por parte del equipo de gobierno. Por
cierto ¢ Tienen ya preparado el argumento para poder rebatir el posible recurso ante el
contencioso administrativo de la UTE? ;0 lo prepararemos sobre la marcha?

Adicionalmente no se han reclamado los costes y dafios que la gestion de la
UTE ha provocado en las arcas municipales poniendo en peligro la recuperacion de las
mismas por servicios no prestados por la UTE, por gastos incurridos por el
Ayuntamiento en lugar de la UTE, o lo pagado por servicios no prestados. En resumen,
este punto no amerita los costes ligados a la convocatoria de un Pleno extraordinario y
se le han quedado parte de los deberes sin hacer, el SER continGa vivo, recordémoslo,
y no hay un plan realista para su eliminacién sin pérdidas para los vecinos, en
cualquiera de los casos es evidente el sentido que tendra nuestro voto.”

El Sr. Gonzélez, concejal de G.a.V., “lo mismo que dijimos la vez anterior, se
rescinde el contrato, pero las zonas del SER, tedricamente siguen, el reglamento pues
se puede cancelar, se puede dar la paradoja que dentro de X meses o X afos se
vuelva a abrir con una zona mas restringida. Desde que empezd el expediente se podia
haber empezado a hacer un nuevo reglamente con una zona mas restringida o
quitdndolo definitivamente pero eso hay que hablarlo entre todos y comunicarlo y
negociar con los vecinos, es decir pedir la opinién de los vecinos, ahora tenemos la
situacién que podria darse, que se quita el contrato a la UTE, nos parece bien,
votaremos a favor pero dentro de unos meses decimos que la zona es mas restringida
y se vuelve a hacer. Queda un poco chapuza el asunto, eso sin contar que estamos
hablando de personas también, no solamente contratos, hay personas que trabajan ahi
y podria darse, el decir luego, vuelven a ser contratados, queda un poco ambiguo, de
cualquier forma nuestro voto sera favorable.”

El Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “el grupo socialista se va a remontar al
origen, cuando se inici6 ya votamos en contra en noviembre del 2012 y también
presentamos alegaciones en contra con argumentos juridicos que en aquel momento
no se entendieron vélidos por parte de los técnicos correspondientes. Hoy estamos
ante una resolucién del SER, y el grupo socialista presentd sus alegaciones, es mas
incluso nos llegamos a encerrar en el Teatro porque estdbamos en contra de este
servicio porque ademas procedimentalmente también teniamos dudas de como se
organizé el tema de las ampliaciones y reducciones y la controversia que hubo entre
reglamento y competencia, puesto que hicieron y determinaron cuestiones que
afectaban al contrato y se hizo directamente via Decreto de Alcaldia.

Pero el asunto que nos ocupa es en este caso la ratificacion de esa
resolucion, porque la decisién y el acto administrativo, que quede claro para todo el
mundo, ya estd terminado, el procedimiento administrativo ha finalizado con la
resolucién o la toma de la decisién de la Junta del Gobierno y entiendo que con la
notificacion a todos los efectos que se ha hecho, entonces ;qué estamos votando? Una
cuestion que ya no tenemos para votar, que lo Unico que se pretende es blindar para
que de alguna manera no haya fisuras de posicionamientos o no. Desde el punto de
vista procedimentalmente juridico el acto administrativo ha finalizado con la decisién en
la Junta de Gobierno y con la notificacibn que se haya hecho de manera
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procedimentalmente legal. Espero y deseo que no tengamos que ver consecuencias
futuras por esa tramitacion.

Vamos a estar a favor siempre porque no solamente lo hemos manifestado en
mociones sino porque este grupo histdricamente ha presentado alegaciones, se ha
manifestado cuando se tenia que manifestar en contra, etc. Llegamos incluso a
asesorar a los vecinos por el tema de los procedimientos, incluso tuvimos que informar
que en su momento con el tema de las zonas no se informé a los vecinos
adecuadamente, a los vecinos afectados por ser residentes. Es lo bueno de tener
historia y de tener memoria, creo que ya nos hemos pronunciado sobre el voto, pero
sobre todo queriamos dejar claro que es capricho traer este punto al Pleno cuando
habia espacio suficiente y sobre todo cuando desde el punto de vista del procedimiento
se ha resuelto en Junta de Gobierno, que para eso tenia las competencias.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “en primer lugar seguramente algunas de las
argumentaciones que dé en mi exposicidn se repitan con el resto de grupos, pido
disculpas por ello, pero creo que en este caso coincidimos en algunas de ellas. En
primer lugar, la celebracién del Pleno extraordinario no lo hemos entendido ninguno
salvo ustedes sefiores de Ciudadanos. Hemos dicho en varias ocasiones que no
entendiamos la celebraciéon de este Pleno a escasas horas, (porque es una cuestién
que no podemos quitarnos tampoco de enmedio), de una mocién de censura en la que
puede haber un cambio de gobierno y tanto este punto como el siguiente eran
perfectamente objeto para que lo tratara el gobierno entrante.

Sabemos que los plazos son los que son y que tampoco se podia demorar en
el tiempo pero en la propia Comisién se hablé de que este contrato era en el que mas
teniamos que trabajar, para no echar en balde el trabajo que han realizado los servicios
técnicos. Me uno también en la felicitacion, porque sé que ha sido un trabajo duro, dificil
y especialmente para alguna compafiera con la que desde aqui nos solidarizamos
plena y absolutamente. A pesar de este trabajo por parte de los servicios técnicos,
precisamente las prisas por parte del equipo de gobierno por ponerse medallas nos
hace que estemos aqui celebrando este Pleno, una medalla que politicamente yo
también puedo entender, aqui estamos todos en un sentido o en otro intentando
demostrar a los ciudadanos que nuestros proyectos son los mejores y nuestro trabajo
es el mejor, para eso nos presentamos a unas elecciones. Puedo hasta entender esa
prisa porque se quiera colgar esa medalla el Sr. Alcalde antes de dejar la Alcaldia, pero
lo que si que no comparto son las posibles consecuencias que esta puesta de medallas
pueda derivar al Pleno y a todos los vecinos de Valdemoro.

Como se ha comentado, el acto eficaz, como decia el portavoz socialista y ha
comentado algun portavoz mas, es el que se produce en la Junta de Gobierno y ese se
produce con la notificacion del mismo. Por tanto seria un poco ridiculo ahora que
votadramos en contra, porque ¢qué ibamos a hacer si sale el voto en contra con la
ratificacion? volvemos a la empresa o a las partes interesadas a las que se haya
comunicado que se les retira la notificacion y se les dice, jperdén es que ahora nos
hemos equivocado y no lo ha ratificado el Pleno!, ese ejemplo un poco delirante es la
realidad de porqué este Pleno y porqué este punto en concreto, no tiene absolutamente
ningun sentido que estemos votandolo hoy.

En segundo lugar, esas prisas se traducen en que esta misma mafnana hemos
pasado en la Mesa de Contratacion el contrato de la gria. Porque nos quedamos sin
servicio de la gria al cesar el servicio, se ha hecho deprisa y corriendo con algunas
cuestiones que no estaban puestas, precisamente va a ser la misma empresa que lleva
el servicio del SER la que va a llevar el servicio de grias. Hay algunas cuestiones que
no estaban bien reflejadas, no voy a entrar en detalle, pero es otro ejemplo mas de
porque esto esta hecho con prisas, los flecos, por decirlo de alguna manera, porque
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son flecos bastante importantes, también los ha sefalado el portavoz de Proyecto Tud,
como qué va a pasar con la tarjetas, la pintura de las calles, la retirada de las
maquinas, un montén de cuestiones mas que quedan por ahi, que no estan tampoco
definidas y que entendemos que debian de haberse definido en su totalidad. Porque si
este contrato no se solventa hoy, se podria solventar mas adelante también y que los
servicios técnicos tuvieran la oportunidad de tener el tiempo suficiente para poder
acertar lo maximo posible. Porque efectivamente nos jugamos una posible demanda
por parte de las empresas contratistas que puede ser patrimonialmente muy importante.

Por eso hay cuestiones que no nos terminan de cuadrar, en cualquier caso no
queremos obstaculizar tampoco que el punto salga adelante porque entendemos las
motivaciones que vienen de los servicios técnicos, entendemos que los incumplimientos
son graves y suficientemente importantes como para proceder a la rescisiéon y no
queremos obstaculizar tampoco que esto salga adelante.

Si queriamos aprovechar también para mostrar nuestra solidaridad con los
trabajadores que nos acompanan hoy y desearles la mayor de las suertes, sabemos
que es un momento muy dificil y en este sentido estoy seguro que aparte de mi propio
grupo hablo por la totalidad del Pleno, desearles la mayor de las suertes y sé que seran
momentos de incertidumbre, que no deben de ser en absoluto sencillo para ellos.

No sabemos si este Pleno da mas seguridad juridica al acto o se la quita
porque el 6rgano encargado de tomar esta decisién es la propia Junta del Gobierno,
como hemos dicho, por lo tanto esta ratificacién, no estamos muy seguros de si aporta
o blinda en ese sentido la decisidén que estamos tomando o si por el contrario la pueden
perjudicar por ser un érgano incompetente. Porque el érgano, insisto es la Junta de
Gobierno y esa decision ha sido ya tomada, no vamos a oponernos, vamos a respetar
muy mucho el trabajo que se ha hecho por parte de los técnicos, esperamos vy
deseamos que esto en un futuro y esta voluntad de ponernos esfa medalla para irnos
sacando pecho de esta decision, no le cueste dinero al Ayuntamiento y ahora nos
pronunciaremos al voto.”

La Sra. Cadenas, concejala de C’s, “en relacion a lo que comentaba el
concejal no adscrito, no es la primera resolucién de contrato ya se ha resuelto el de la
publicidad exterior. En relacion al comentario que ha hecho el portavoz de 1.U., quizas
habria que recordarle las palabras del 23 de febrero de este mismo afio que decia
usted concretamente, que su grupo municipal tenia dudas de que la competente fuera
la Junta de Gobierno Local. En relacion al plazo que decia el Proyecto Tud, decirle que
nosotros no vamos a apurar los plazos para que conlleve la caducidad del expediente y
sobre el gasto del Pleno ustedes han convocado Comisiones sin asuntos para Pleno, o
sea eso también es un gasto y lo ha hecho por ejemplo el presidente de la Comisién de
Transparencia.”

El Sr. Alcalde, “se estan haciendo aqui algunas manifestaciones que pueden
llevar a confusién y se aclararon en la Comision pero se insiste en mantener la
confusion... .... y sobre la comision de seguimiento del contrato, esta estipulada
precisamente para hacer un seguimiento del contrato técnico y por tanto se compone
de los técnicos que estan involucrados en la gestién del contrato que llevan planificando
las acciones durante bastante tiempo. Y parece que no se lo han leido ni lo han visto, el
decreto firmado por Alcaldia, en el cual se ha notificado también a la empresa
concesionaria, y se resuelve anular y dejar sin efecto las 6 zonas de aparcamiento
delimitadas, con lo cual eso efectivamente resuelve el servicio de estacionamiento
regulado.

Por otro lado hay un conjunto de acciones de acuerdo con los informes
técnicos y de acuerdo con la mesa de seguimiento del SER en los cuales se habla de
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qué se debe de hacer con las maquinas expendedoras de tickets, qué se debe de hacer
con las lineas azules y verdes del estacionamiento, también de la retirada de esas
maquinas expendedoras que hablaba antes, de la sefalizacién vertical y la reposicion
de pavimento, también sobre las tarjetas de residente y los plazos de devolucion, etc.
Se ha creado un formulario para que los vecinos puedan solicitar la devolucién, se ha
hablado con todos los departamentos con respecto a ese tema, también con la base de
datos de las sanciones, también con los expedientes de sanciones para los cuales se
adquieren archivos para poder darles acogida, con lo cual no se entiende, esto se ha
contado y se ha explicado pero bueno ustedes insisten en lo mismo. Este Pleno
extraordinario esta plenamente justificado por sus propias intervenciones, cuando este
expediente se inicié y el momento en el cual se produjo la delegacién de Pleno y en el
cual se pusieron en duda que esa delegacion se pudiera interpretar de forma diferente,
de acuerdo con el criterio del entonces Secretario General del Ayuntamiento que
considerd conveniente que por seguridad juridica se ratificara la decisién de la Junta de
Gobierno Local y el mismo criterio se ha mantenido actualmente, se ratifica ese
acuerdo y sino podria dar lugar a una inseguridad juridica, es decir que deriva de una
posible interpretacion de un modo o de otro hacia quien tiene la competencia.

Por tanto aqui no se trata de ningin capricho, se trata de dar seguridad
juridica, ni de ponerse una medalla sino de resolver en tiempo y forma porque el plazo
para que caduque el expediente, es bastante reducido y ademas dada la anunciada
mocion de censura, si prospera, en el habré un periodo de reorganizacién, entendemos
que se pone en serio riesgo esa caducidad.

Lo mismo con las prisas del contrato de la gria, eso ha pasado hoy porque
antes de la resolucién no se podia contratar otro servicio mientras uno esta activo y asi
estaba pensado desde hacia tiempo. Asi que solo por clarificar, mafiana no existiran las
zonas de estacionamiento regulado, la ordenanza se ha considerado que juridicamente
debe seguir en vigor, las sanciones que se han puesto durante el tiempo en el que el
servicio de estacionamiento regulado estd activo sigue su curso normal y seran
gestionadas por la unidad de sanciones del Ayuntamiento.”

El_Sr. Lépez, portavoz de T.U.D., “se ha emitido un decreto para dejar sin
efecto las seis zonas ¢no?, me resulta curioso porque en un hecho semejante que eran
las terrazas y veladores en concreto, se dijo que era imposible que un decreto dejara
sin efecto un Anexo que la propia Junta de Gobierno Local tenia derecho a modificar, y
me ha sorprendido. Me alegro mucho que sea posible, no para los hosteleros pero si
para todo el resto de los vecinos. Con referencia al plazo de finalizacion del que habla,
en la Comision pregunté especificamente cual era esa fecha y nadie me supo dar esa
fecha, jque habian hecho unos célculos aproximados que podian llegar a ser tal vez
posible el 28! pero que no era seguro. Me alegro que lo tenga tan claro a la hora de
tomar las decisiones.”

El_Sr. Alcalde, “le voy a contestar porque es que de verdad que lo que se
habla en la Comisién, se habla también para que lo sepan y en la Comisién también se
tratd que la ordenanza le da la competencia al Alcalde para dictar las zonas de
aparcamiento regulado, la ordenanza de terrazas y veladores, no lo hace.”

El Sr. Lépez, portavoz de T.U.D., “lo hacia con la Junta de Gobierno Local.”

El Sr. Alcalde, “no tiene nada que ver, no le da la competencia y hay que
leerse las cosas. Lo que le digo es, la competencia de fijar las zonas de
estacionamiento regulado es del Alcalde, no tiene nada que ver con la ordenanza de
terrazas y veladores, que ademas ustedes convocaron una Comision extraordinaria y
urgente para tratar este tema y ahi se les aclararon todas esas dudas, ;una Comisién
extraordinaria que también costd al Ayuntamiento para no dictaminar ningun punto?
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Con respecto al plazo, hay muchisima jurisprudencia sobre la contabilizacién
de plazos, si cuenta desde que se recibe el dictamen, desde que se solicita, etc y hay
cierta indeterminacion sobre exactamente si hay que contar cuando recibe el dictamen
porque el dictamen se solicita a través del area de medioambiente y la Consejeria de
Presidencia de la Comunidad de Madrid, si es cuando se solicita, es decir cuando sale
del Ayuntamiento, o cuando se recibe el acuse de recibo de la Comunidad de Madrid.
Con lo cual hay una cierta inseguridad juridica en la contabilizacién de los plazos,
incluso en el mejor de los casos, para contabilizar los mayores plazos se dijo que
posiblemente podria ser hasta el 28, pero el 28 es hasta que se notifica, el Pleno si no
me equivoco es el 27, o sea que habria que hacer la certificacion y la notificacion
justamente después y solo eso en ese caso tendriamos esa interpretacion... con lo
cual, parece que no quieren hacerlo, esto es simplemente seguridad juridica, no es
poner medallas, entonces, ustedes pueden argumentar por supuesto lo que quieran
pero la ordenanza dice claramente quien es el competente.”

El Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “junto con otros comparfieros de la
Corporacién se preguntd a la responsable técnica, que en este caso es la jefa de
contratacion sobre el plazo, cogié el calendario y nos dijo el 28 de julio, para celebrar
una Junta de Gobierno y una notificacion. Ya sé que probablemente la Junta de
Gobierno, que haya o que se vaya a hacer en este Ayuntamiento no va a ser tan rapida
como la suya, pero créame sefor Alcalde, una Junta de Gobierno podria haber resuelto
exactamente igual que la que la resuelve ahora y lo podria haber notificado
exactamente igual de aqui al 28 de julio, créame, lo que pasa que se enmascaran las
cosas como las enmascaran. Pero vuelvo a insistir, y no tenga ninguna duda, porque no
se lo voy a permitir que ponga en tela de juicio la posicion sobre el tema del SER, ni a
usted ni a ninguno de sus companeros que ni siquiera vivian en Valdemoro, porque
este grupo si hizo lo que tenia que hacer y ni siquiera se lo voy a permitir que lo ponga
en cuestion, porque votamos en contra del Pleno cuando el PP lo tramité y hemos
estado siempre en contra del funcionamiento de este servicio.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “en realidad me dirijo al resto de grupos de la
oposicién, en este caso, que al equipo de Gobierno, que por favor nos hagan copia de
la notificacién que se le ha hecho a la empresa o del acuerdo de Junta de Gobierno, si
lo tienen ustedes en algun lado, o de todos los procedimientos que acaba de decir el
sefior Alcalde, que viene, parecer ser, todo perfectamente estructurado, que nos
ayudara a tomar una decisién con bastante mas fundamento. Por favor hagannoslo
llegar porque nosotros hemos buscado en el ordenador y debe de ser que por nuestra
torpeza que no hemos conseguido encontrar ninguno de esos documentos a la hora de
tomar una decisién, entonces nos haria ilusion que el resto de los compaferos nos lo
hagan llegar al correo, si son tan amables.”

El Sr. Serrano, concejal no adscrito., “voto a favor.”

El Sr. Gonzdlez, y la Sra. Mateos, concejales de 1.U., “votamos a favor.”

El Sr. Gonzélez, el Sr. Lopez, v la Sra. Alonso, concejales de T.U.D.,
“votamos a favor.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, la Sra. Triguero y el Sr. Gonzalez, concejales
de G.a.V., “votamos a favor.”

El Sr. Faraldos, la Sra. Cabezodn, el Sr. Zarza, y la Sra. Carrasco, concejales del
P.S.0.E., “votamos a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, v la Sra. Del Molino, concejales de
P.P., “votamos a favor.”
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El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, la Sra. Cortés, el Sr. Jiménez y la Sra. Martin
Consuegra, concejales de C's., “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por unanimidad aprobar la propuesta, con
los votos a favor de C's (5), P.P. (4), P.S.0.E. (4), G.a.V. (4), T.U.D (3), LU. (2) yde D.
Pedro Serrano Fuentes (concejal no adscrito (1).

2°.- MODIFICACION DE CREDITOS, MEDIANTE TRANSFERENCIAS DE CREDITOS,
ENTRE DISTINTAS AREAS DE GASTO DEL VIGENTE PRESUPUESTO GENERAL
DE 2017.

De orden del Sr. Presidente la Sra. Secretaria Accidental informa de la
presentaciéon de una enmienda por los Grupos Municipales de PSOE, GaV, IUCM y
Proyecto Tud de conformidad con el Art. 97.5 del R.O.F.;

“Existen compromisos de gastos provenientes de deudas vencidas derivadas de los
contratos de préstamos suscritos por este Ayuntamiento por importe de 1.831.774,76€,
y a los que habra que hacer frente en el Ultimo trimestre del aio para los que existe un
crédito insuficiente en el actual Presupuesto General confeccionado en 2014 vy
prorrogado para 2017 por el actual Gobierno de Ciudadanos.

Por otro lado, el Gobierno propone una importante reduccién/eliminacion de partidas del
actual Presupuesto vigente destinadas a gastos sociales, proponiendo bajas por
importe de 241.000€ divididos en varias aplicaciones presupuestarias, y destinando
nuevas altas solamente de 100.000€ a ayudas sociales de diferentes tipos.

En ambos casos, los grupos enmendantes no entendemos ni compartimos la urgencia
de aprobacién de estas propuestas en un Pleno exiraordinario.

Pese a lo cual y por todo ello, proponemos:

1. Eliminar de la propuesta del Gobierno las maodificaciones presupuestarias
destinadas a reducir y eliminar ayudas sociales, manteniendo créditos
disponibles por importe de 294.500€ para este concepto.

2. Mantener la propuesta de modificaciones presupuestarias destinadas a los
compromisos de gasto derivados de los préstamos por importe de
1.831.774,76€.

3. Modificar el expediente de modificacion de créditos 10/2017 como a
continuacion se detalla:

. ALTAS EN APLICACIONES PRESUPUESTARIAS DE GASTO:
Pro Eco Descripcion Créditos | Altas Créditos
iniciales definitivos
011 91100 Amort. Préstamos | 0,00 1.831.774,76 5.381.774,76
I/p entes
sec.Publico.
TOTAL MODIFICACION CREDITOS: 0,00 1.831.774,76 5.381.774,76
0 BAJAS EN APLICACIONES PRESUPUESTARIAS DE GASTO:;
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L. Créditos R Créditos

Pro  Eco LRk Iniciales Bajas Definitivos
150 13000 RBLF URBANISMO 887.678,13 48.320,58  839.357,55
340 13000 RBLF PROMOCION FOMENTO DEPORTE 552.751,24 21.816,38  530.934,86
2310 13000 RBLF ACCION SOCIAL 1.077.202,90 38.293,36 1.038.909,54]
9200 13000 RBLF ADMON GENERAL 239.037,54 19.311,32  219.726,22
9250 13000 RBLFSAC 198.609,04 25.430,30 173.178,74|
9200 16000 SEGURIDAD SOCIAL 5.113.236,83 151.480,32 4.961.756,51
9251 20300 ARRENDA.MAQ.INSTAL.Y UTILL.COM.SOCIAL 18.200,00 15.000,00 3.200,00]
9201 22002 MATERIAL INFORMATICO NO INVENTARIABLE PERSONAL 35.833,13 30.000,00 5.833,13
92020 22400 PRIMA SEGUROS PATRIM.GRAL. Y RESP.PATRIMONIAL 219.433,69 40.000,00  179.433,69
9121 22601 ATENC.PROTOC.Y REPRESENT.ALCALDIA 20.000,00 10.000,00 10.000,00;
9252 22602 PUBLICIDAD PROPAGANDA GABINETE PRENSA 53.737,92 45.000,00 8.737,92
3380 22609 FESTEJOS POPULARES PART.CIUDADANA 500.000,00 100.000,00  400.000,00
4311 22609 FESTEJ.Y OTROS EVENTOS GEST.EMPRESARIALY COMERC. 30.000,00 25.000,00 5.000,00;
9251 22610 REVISTAS MUNICIPALES COMUNICACION SOCIAL 90.815,00 50.000,00 40.815,00;
440 22706 ESTUD.TRABAJ.TECN.ADMON.GRAL DETTE 40.000,00 35.000,00 5.000,001
9200 22706 ESTUD.TRABAJ.TECN.ADMON.GRAL 102.099,00 70.000,00 32.099,00
9201 22706 ESTUD.TRABAJ.TECN.PERSONAL 35.730,00 10.000,00 25.730,00
9208 22706 ESTUD.TRABAJ.TECN.ARCHIVO MUNICIPAL 27.000,00 20.000,00 7.000,00]
9251 22706 ESTUD.TRABAJ.TECN.COMUNICACION SOCIAL 41.235,00 30.000,00 11.235,00}
9340 22706 ESTUD.TRABAJ.TECN.GESTION DEUDA TESORERIA 215.578,50 73.491,21  142.087,29
4411 45100 A ORGANISM.AUTONOM.Y AGENCIAS CC.AA.MOV.URB. 850.000,00  FIG.S00,00  610.500,00)
326 46700 A CONSORCIO (UNED) ADMON.GRAL.EDUCACION 20.000,00 5.000,00 15.000,00
241 48900 TRANSF.A FAMIL.E INSTIT.SIN FINES DE LUCRO FOM.EMPL. 80.000,00 0,00 80.000,00]
326 48900 TRANSF.A FAMIL.E INSTIT.SIN FINES DE LUCRO EDUCACION 170.000,00 @nd  170.000,00
3370 48900 TRANSF.A FAMIL.E INTIT.SIN FINES LUCRO HOGAR MAYOR 20.000,00 000 20.000,00
3372 48900 TRANSF.A FAMIL.E INSTIT.SIN FINES LUCRO JUVENTUD 20.000,00 0,00 20.000,00
3373 48900 TRANSF.A FAMIL.E INSTIT.SIN FINES LUCRO PARTIC.CIUDA. 4.500,00 000 4.500,00
9290 50000 FONDO CONTINGENCIA Y OTROS IMPREV.ADMON.GRAL. 326.131,29 326.131,29 0,00
1532 61900 O.INV.REP.INFRA.Y BIEN.DEST.USO GRAL VIAS PUBLICAS 400.000,00  400.000,00 0,00
133 21000 INFRA.Y BIENES NAT.ORDENACION TRAFICO 313.303,23 0,00 313.303,23
150 22603 PUBLICACIONES DIARIOS OFICIALES 30.000,00 0,00 30.000,00]
9120 22199 OTROS SUMINISTROS ORG.GOBIERNO 3.500,00 1.000,00 2.500,00
9253 22609 FESTEJOS Y OTROS EVENTOS C.BARRIO ESTAC. 3.000,00 2.000,00 1.000,00
11.738.612,44 1.831.774,76 9.906.837,68

El Sr. Alcalde, “hay dos enmiendas que no son compatibles entre si, es decir
primero se va a debatir y votar esta enmienda y si sale adelante la segunda enmienda
no tiene sentido porque son enmiendas que dicen diferentes cosas.”

La Sra. Secretaria., “por el grupo municipal de Ciudadanos se ha presentado
una 2? enmienda el dia 13/07/2017 a las 11’38 con el numero de registro de entrada
14520/17."

El Sr. Lopez, portavoz de T.U.D., “creo que hay unos informes de Intervencion
sobre las enmiendas, el informe sobre la segunda enmienda ¢aln se puede votar esa?”

El Sr. Alcalde, “si, si el Pleno asi lo determina”

El Sr. Carrillo, concejal de G.a.V., “el equipo de Gobierno, nos presenta una
propuesta a este Pleno de modificacion de créditos, tanto para el pago de deudas
vencidas derivadas de los contratos de préstamo que tiene este Ayuntamiento cémo
una propuesta para transferir créditos a una partida de ayudas sociales de accion
social.
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Los grupos que presentamos esta enmienda lo hacemos en el sentido de que
si bien estamos de acuerdo en que hay que hacer esa provision, esa transferencia de
crédito para poder abordar el pago de esos préstamos, no es urgente, no es un tema
que veamos necesario para un Pleno extraordinario. Pero se ha presentado y hay que
hacerlo y lo que no vemos tan de acuerdo es la transferencia que se pretende hacer de
créditos para esas ayudas sociales porque estamos refiriéndonos a una modificacién de
un Presupuesto que viene del afio 2014. Es un presupuesto ya con tres anos de
antigliedad, totalmente desfasado, pero es un Presupuesto que contempla ayudas a
familias y a instituciones sin animo de lucro, por importe de 294.500€ y el gobierno lo
que propone actualmente es plantear bajas de ese Presupuesto por 241.000€ y solo
destinar a ayudas sociales 100.000€ con una nueva alta. En total lo que estan
proponiendo es una reduccién, eliminacion de ayudas sociales, en mas de 140.000¢€.
Por lo tanto no estamos de acuerdo con esto y lo que proponemos es simplemente
dejar esta segunda transferencia, eliminarla y dejar solo la correspondiente al pago de
los préstamos y que ya sea bien este Gobierno o el nuevo Gobierno que salga de la
mocion de censura de mafana el que tome decisiones al respecto.

Si queremos dejar claro que ni vemos necesario ni vemos razonable la
convocatoria de un Pleno extraordinario, ni para el anterior punto, como ya han
expresado los distintos portavoces de todos los grupos, ni para este punto, puesto que
el pago de deuda no hay que afrontarlo hasta noviembre. Hay manana planteada una
mocion de censura en la que puede haber un cambio de Gobierno y tiene que ser ese
préximo Gobierno quien tendra que tomar decisiones al respecto tanto de la deuda
como de las ayudas sociales que pudiera haber.

No nos parece serio que traigan esta propuesta de forma urgente y luego
ustedes mismos la intenten enmendar, si ustedes no estdn seguros de sus propias
propuestas y las tienen que enmendar es que algo estan haciendo mal. Existe un alto
grado de improvisacion, de hecho la correccidon que ustedes mismos se hacen estd
informada desfavorablemente por Intervencién. Y si alguien puede tener dudas de
porgque hay mafiana una mocién de censura, solo tendra que ver este Pleno y ver el
esperpento de un gobierno que propone y se autocorrige a si mismo porque sus
propuestas no son correctas. Lo que nos preguntamos es porqué nos traen estas
propuestas de ayudas sociales hoy, un dia antes de una mocién de censura cuando
durante 8 meses no han presupuestado nada ni han intentado realizar ninguna ayuda
social, han destinado 0 euros a ayudas sociales y un dia antes nos presentan primero
una propuesta de 100.000€, aunque suponga una reduccién y después una segunda
propuesta de 170.000€ que sigue siendo una reduccion respecto al Presupuesto actual.
La realidad es que mucho no les importan lo que son las familias de Valdemoro, lo que
les importa es salvar su imagen a menos de 24 horas antes de una mocién de censura,
salvar una imagen que esta muy deteriorada por su inaccioén durante estos 2 afos.

Nos dicen que convocan este Pleno extraordinario igual que se han
convocado comisiones en las que no se dictaminaban asuntos, en esas comisiones se
trataban temas, se informaba a la oposicién y la oposicidn hacia su trabajo de
fiscalizacion al Gobierno, con esto se ve claramente como desprecian esa labor de la
oposicion, es una labor que espero y es posible que a partir de mafnana esperemos que
esa opinién cambie y que empiecen a valorar mas la labor de la oposicion.”

El Sr. Serrano, concejal no adscrito, “enmienda a una enmienda de una
propuesta que tuvo que ser pospuesta por falta del informe de Intervencién y que llega
sin consenso alguno por parte de oposicién y Gobierno. Tengo la sensacién de una
falta total de acuerdo entre las partes y parece que no sera la Gltima en lo que queda de
legislatura, primero 100.000€ luego con la enmienda de la enmienda 170.000€, no me
queda de todo claro el porqué, al igual que no tengo claro sobre la celeridad de este
punto y que se traiga a un Pleno extraordinario. Tengo entendido que hay tiempo hasta
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noviembre en este caso hasta finales de afio para hacer esta transferencia de crédito y
ademas tampoco tengo la seguridad si es lo méas aconsejable ya que desde manana
posiblemente el nuevo Gobierno querra hacer las cosas de otra manera.”

La Sra. Cadenas, concejala de C's, “el grupo de Ciudadanos presenta su
enmienda con el objetivo de lograr el mayor consenso posible para la aprobaciéon de la
modificacion presupuestaria que permita atender al pago de la deuda financiera asi
como transferir los créditos que permitan la concesion, ayudas y servicios sociales.
Desde nuestro grupo creemos que todas las transferencias a familias sin dnimo de
lucro tienen que ir destinadas a servicios sociales porque ese es el caracter social que
tienen que tener, por eso nosotros votaremos abstencion a esta enmienda.”

El Sr. Serrano, concejal no adscrito, “voto en contra.”

El Sr. Gonzalez, v la Sra. Mateos, concejales de |.U., “votamos a favor.”

El Sr. Gonzéalez, el Sr. Lépez, y la Sra. Alonso, concejales de T.U.D.,
“votamos a favor.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, la Sra. Triguero y el Sr. Gonzélez, concejales
de G.a.V., “votamos a favor.”

El Sr. Faraldos, la Sra. Cabezodn, el Sr. Zarza, vy la Sra. Carrasco, concejales del
P.S.0.E., “votamos a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, vy la Sra. Del Molino, concejales de
P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Jiménez, concejal de C's, “voto en contra.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, La Sra. Cortés, v la Sra. Martin Consuegra,
concejales de C’s, “nos abstenemos.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la enmienda, con los
votos a favor de P.S.O.E. (4) G.a.V. (4), T.U.D (3) e I.U. (2), la abstencion de C’s (4),
P.P. (4) y los votos en contra de D. Pedro Serrano Fuentes (concejal no adscrito (1) y el
Sr. Jiménez, concejal de C's (1).

El Sr. Alcalde, “por tanto no ha lugar a debatir la enmienda que ha presentado
el grupo Ciudadanos y pasamos al punto del orden del dia, a la propuesta de
modificacion de créditos con la enmienda aprobada que se incorpora a la misma.”

Se da lectura por parte de la Secretaria General Accidental a la Propuesta que
presenta la Concejala delegada de Economifa y Empleo, Dia Raquel Cadenas
Porqueras.

PROPUESTA

Ante la existencia de gastos, que no pueden demorarse hasta el ejercicio
siguiente, al existir compromisos contractuales, que originaran deudas vencidas,
liquidas y exigibles derivadas de los contratos de préstamo suscritos entre el
Ayuntamiento de Valdemoro y diversas entidades financieras, en el marco juridico de
los mecanismos de pago a proveedores de los afios 2012 y 2013, para los que el
crédito presupuestario consignado en el vigente Presupuesto General de la
Corporacion de 2014, al encontrarse prorrogado para este afo 2017, en las
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aplicaciones  presupuestarias de reembolso de capital de los mismos, resulta
insuficiente y no ampliable, y dado que, cabe efectuar transferencias de créditos de
otras aplicaciones del Presupuesto vigente no comprometidas pertenecientes a areas
de gasto diferentes, por importe de 1.831.774,76 €.

Por otra parte, se propone transferir cien mil (100.000,00), de la aplicacién
presupuestaria 326-489.00" Transferencias a familias e instituciones sin fin de lucro”,
que tiene finalidad educativa, a la aplicacién 2311-489.00 “Transferencias a familias e
instituciones sin fin de lucro”, de Accion Social, predominando el caracter del entorno
socio econdmico familiar, con destino a la adquisicién de material escolar y ayudas al
comedor de alumnos, asi como, a personas y familias para facilitarles el acceso al
transporte plblico. Son gastos necesarios, oportunas y convenientes, dentro del actual
ejercicio corriente, estimandose asignar 50.000,00 euros, a cada una de la finalidades
referidas.

Visto el expediente de modificacion créditos n® 10/2017, en los términos
redactados, al que se une el informe de Intervencién, de 14-06-2017 y el informe de
03-07-2017, sobre rectificacion de errores aritméticos.

Visto el informe de Intervencién Municipal, sobre enmienda conjunta propuesta
por los Grupos Municipales del PSOE, Ganemos Ahora Valdemoro, Proyecto TUD e
Izquierda Unidad CM-Los Verdes, de fecha, 25-06-2017, el informe de Intervencion
sobre disponibilidad de créditos, a la enmienda de fecha, 03-07-2017 y la propuesta
transaccional del Grupo Municipal de Ciudadanos, y el informe de Intervencion de 05-
07-2017.

Que a la segunda ENMIENDA a la propuesta de aprobacion del “Expediente
de modificacién de créditos n® 10/2017, mediante transferencia de créditos del vigente
presupuesto general de 2017, en el Ayuntamiento e Valdemoro, formulada por los
Grupos municipales del PSOE, Ganemos Ahora Valdemoro, Proyecto TUD e Izquierda
Unidad CM-Los Verdes, de fecha, 12-07-2017, al proyecto de dictamen formulado ante
Comision informativa municipal de Economia, Empleo, Hacienda y Especial de
Cuentas, del dia 10-07-2017, se formulan los siguientes observaciones:

Consultados a los centros gestores del presupuesto de gastos, y teniendo en
cuenta los compromisos de gastos presentes realizados y futuros pendientes de
realizar hasta el dia 31-12-2017, resulta, que existe saldo de crédito disponible, a esta
fecha, al no haberse adoptado las medidas coercitivas del articulo 25, de la Ley
Organica 2/2012, de 27 de Abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera, con arreglo al siguiente detalle.

PRIMERO.- Aprobar el expediente de modificacion de créditos nimero 10/2017, con la

modalidad de transferencia de créditos entre aplicaciones de distinta area de gasto,
como sigue a continuacion:

1. ALTAS EN APLICACIONES PRESUPUESTARIAS DE GASTOS.

ALTAS DE CREDITOS.-

Crédito

Pr L, s Creditos

o. ECo: Descripcion Iniciale Altas Definitivo
s

01 AMORT DE PRESTAMOS A L/P DE ENTES 1.831.774,| 5.381.774,7
1 191100 | DEL SECTOR PUBLICO 0,00 76 6
. 1.831.774, | 5.381.774,7
TOTAL MODIFICACION DE CREDITOS......... 0,00 76 6
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2. BAJAS DE APLICACIONES PRESUPUESTARIAS DE GASTOS.

24

L Créditos Créditos
Pro. | Eco. Descripcidn Iniciales BAJAS Definitivos
150 | 13000 | R.B. L.F. URBANISMO 887.678,13 48.320,58| 839.357.55
R.B. L.F. PROMOCION Y |
340 [ 13000 | BD LE PO G 552.751,24| 2181638 | 580.934,86
2310 | 13000 | R.B. L.F. ACCION SOCIAL 1077.202,90| 38.293,36 | 1.038.909.54
9200 | 13000 | R.B. L.F. ADMON. GRAL. 239.037,54 19.311,32| 219.726.22
9250 | 13000 | R.B.L.F. S.A.C. 198.609,04 25.430,30| 173.178.74
9200 | 16000 | SEGURIDAD SOCIAL 5.113.236,83 | 151.480,32 | 4.961.756,51
ARRENDA. MAQUINA.
9251 | 20300 | INSTALACIO. Y UTI. 18.200,00|  15.000,00
COMUNICACION SOCIAL | 3.200,00
MATERIAL INFORMATICO NO .
9201 | 22002 | |\\/ENTARIABLE PERSONAL 35.833,13|  30.00000) ;o35 45
PRIMAS DE SEGUROS PATRIMO. '
9202022400 | Gpa| v RESPON. PATRIMONIAL | 219:433.69|  40.000,00| , g 4aq o9 |
ATENC.PROTO.Y ' f
9121 | 22601 | ATSREFROTON, 20.000,00|  10.000.00| o 000 oo
PUBLIC. Y PROPAGANDA |
9252 | 22602 | RuB LIS ¥ PHOPAGATE 53.737,92| 4500000 873792
FESTEJOS POPULARES P.
3380 | 22600 | FESTEI0S © 500.000,00| 10000800 | 450,000,00
FESTEJOS Y OTROS EVENTOS '-
4311 | 22609 | GEST. EMPRESARIAL Y 30.000,00|  25.000,00
COMERCIO 5.000,00
REVISTAS MUNICIPALES
9251 22610 | 5oMUNICACION SOCIAL 90.81500|  50.00000| 1, 54500
ESTUD. Y TRABA. TECN.
440 | 22706 | ApMON. GRAL. DE TTE. 40.000,001 8500000 4 544 09
ESTUD. Y TRABA. TECN.
9200 | 22706 | £ 1) L IA 102.089,00|  70.000.00| 5 noq 5y
ESTUD. Y TRABA. TECN.
9201 | 22706 | 52100 A T 3573000  10.000,00| g a0 oo
ESTUDIOS Y TRABAJOS
9208 | 22708 | TEGNICOS ARCHIVO MUNIGIPAL | 27000001 20.000.00§ 7 554 5
ESTUD. Y TRABA TECN.
9251 | 22706 | oI L IRABA IS 4123500 30.00000| oo
ESTUDI. Y TRABAJOS TECNIC.
9340 | 22706 | GESTION DE LA DEUDA DE 215.578,50 |  73.491,21
TESORERIA 142.087,29 |
A ORGANIS. AUTONO Y
4411 | 45100 | AGENCIAS DE LAS CC.AA. 850.000,00 610.500,00
MOVILIDAD URBANA _ '
A CONSORCIOS (UNED) ADMON |
326 | 46700) GpA| EDUCACION 20.00000) ~ 5.000.001 45 590,00
TRANSF. A FAMIL. E INSTL. SIN |
241 | 48900 | FIN. LUCRO FOMENTO DEL 80.000,00 0,00
EMPLEO 80.000,00
TRANSFE. A FAMI. E INSTI. SIN
326 | 48900 | -\ES DE LUCRO EDUCACION UALHLILY 170.000,00
TRANSF. A FAM. E INSTI. SIN FIN
3370 148900 | | \;cRO HOGAR DELOS 20.000,00 20.000,00
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MAYORES

TRANSFE. A FAMILIAS E
3372 | 48900 | INSTITUCIO. S FINES DE LUCRO 20.000,00
JUVENTUD 20.000,00
TRANSFE. A FAMILIAS E INSTI.

PARTCIPACION CIUDADANA 4.500,00 DAG)|  4.500,00
FONDO DE CONTINGENCIA Y
9290 | 50000 | OTROS IMPREVISTOS ADMON 326.131,29| 326.131,29
GRAL 0,00
0. INV. REPO. INFRA, Y BIE.
1532 | 61900 | DEST AL USO GRAL VIAS 400.000,00
PUBLICAS 0,00
INFRA Y BIENES NAT.

ORDENACION TaAR, 313.303.23 0.00| 31330323
PUBLICACIONES DIARIOS
OFICIALES

OTROS SUMINISTROS ORGANO
GOBIERNO

FESTEJOS Y OTROS EVENT. C.
BARRIO ESTA

3373 | 48900

133 | 21000

150 | 22603 30.000,00 0,00 30.000,00

9120 22199 3.500,00 1.000,00 | 2.500,00

3.000,00 2.000,00 1.000,00
11.738.612,44 1.831.774,76 9.906.837,68

9253 | 22609

SEGUNDO.- Exponer este expediente al publico, mediante anuncio inserto en el tablon
de edictos del Ayuntamiento y en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid, por el
plazo de quince dias, durante los cuales los interesados podran examinarlo y presentar
reclamaciones ante el Pleno. El expediente se considerara definitivamente aprobado, si
durante el citado plazo, no se hubiesen presentado reclamaciones; en caso contrario, el
Pleno dispondra de un plazo de un mes para resolverlas.”

Se da cuenta del dictamen desfavorable de la Comisidon Informativa de
Economia, Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 10 de julio de
2017.

La Sra. Cadenas, concejala de C’s, “como saben en abril propusimos
refinanciar los vencimientos de la deuda para este afio, 13.000.000€ aproximadamente
y al no aprobarse dicha medida, por los que ahora se juntan para sacar esta medida,
tampoco se aprobaron los 3 afios de carencia. Y nos vemos obligados a mantener un
presupuesto prorrogado del ano 2014 que por cierto es irreal porque no ingresamos
70.000.000€ sino que en realidad ingresamos 60. Este presupuesto prorrogado no tenia
prevista la amortizacion de 13.000.000€ y por eso hoy traemos al Pleno la modificacion
presupuestaria necesaria de 1,8 millones para hacer frente al reconocimiento de este
altimo trimestre de la deuda.”

El Sr. Gonzalez, portavoz de I.U., “sobre el comentario que hace la portavoz del
Gobierno de que tenemos un Presupuesto prorrogado del ano 2014, totalmente cierto,
llevan ustedes 2 afios en los que no han sido capaces de sacar un Presupuesto.
Estamos en contra tanto de Ia refinanciacion y del periodo de carencia, por eso mismo
porque es un descontrol lo que tienen sobre la deuda no se sabe la deuda que
realmente hay en el Ayuntamiento y en ese sentido nuestro voto sera a favor.”

El Sr. Lépez, portavoz de T.U.D., “es evidente que hay que dotar de fondos a la
partida presupuestaria para el pago de la deuda generada por los antiguos gobiernos
del P.P., eso no es discutible, la pregunta es ;necesitamos gastar dinero de los vecinos
en un Pleno extraordinario para dotar dichos fondos? Entendemos que no, ya que la
modificacion de créditos es necesaria para poder efectuar el pago del 30 de noviembre
de 2017, la tramitacion de esta modificacion que estamos votando ahora sin la
realizacion de Comisiones o Plenos extraordinaria podria llegar a abarcar 60 dias con
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su exposicion publica. La modificacion ha sido dictaminada negativamente en la
Comisién de Hacienda, incluso si se trae a este Pleno extraordinario entendemos que
para mayor gloria pagada por los vecinos.

Podria haberse llevado para ser aprobada en el Pleno ordinario del 27 de julio,
dentro de uno 10 dias, recordemos que el pago es para finales de noviembre.
Nuevamente nos encontramos ante un punto que por tiempo no hacia necesario el
gasto de los vecinos en un Pleno extraordinario, espero que la respuesta ahora sea y tl
mas, y t0 has hecho Comisiones, etc.... estamos hablando de este Pleno. Por otro lado
la propuesta original antes de la enmienda realizada era la dotacion de fondos para la
deuda innecesaria a fecha, que en realidad enmascaraba una segunda, que era la
eliminacién de 241.000€ de dotacion para fines sociales y la recuperaciéon unicamente
de 100.000€ pero ya con nombres y apellidos, impidiendo presupuestariamente la
atencion a otros fines sociales que fueran de necesidad a los valdemorenos. Decisiones
que dadas las fechas en que nos encontramos nos parecen inadecuadas, la votacion
después de aprobada la enmienda va a ser positiva.”

El Sr. Carrillp, concejal de G.a.V., “solo puntualizar que si este Ayuntamiento
estd en un situacién de insostenibilidad financiera no es debido a que no se haya
aprobado esa refinanciaciéon que nos proponia el Gobierno de Ciudadanos. Es una
situacion que ya heredd este Gobierno de Gobiernos anteriores del PP y que a dia de
hoy se mantiene porque el actual Gobierno no ha sido capaz durante estos 2 afos de
revertirlo, incluso ha sido capaz en algunos casos de empeorarlo como es el caso del
remanente negativo de Tesoreria que ha aumentado. Por lo tanto el pago de la deuda
hay que hacerlo y en ese sentido hemos presentado la enmienda.”

El Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “como bien informaba el portavoz de
Proyecto Tud, ya en la Comisién se presentd la cuestibn que se votd
desfavorablemente, principalmente porque habia unas cuestiones que no entendiamos.
Y se votb en contra porque entendiamos que evidentemente este punto se traia de una
manera un tanto oportunista. Porque evidentemente la deuda hay que pagarla, ya
tienen la demostracion no se cansen de decir que los que nos juntamos N0 queremos
pagar la deuda, solamente los que nos juntamos, hablamos, dialogamos,
consensuamos, construimos y hasta aportamos alternativas, aparte de juntarnos. Como
esto que ha sucedido que hemos planteado una serie de alternativas. Se trajo a la
Comision para una deuda que hay plazo mas que suficiente para hacer el
aprovisionamiento de fondos y el argumento fue que ja lo mejor es que vamos a
consumir el gasto comprometido y no se va a encontrar crédito! Esperemos que de
producirse la mocién de censura manana no nos encontremos a partir del lunes con
sorpresas, estaremos seguros que ustedes habran sido diligentes para no hacerlo,
vamos a confiar en su palabra y en la palabra de todos los datos econdémicos que
ustedes han ido arrojando por las redes, porque seguro que no han mentido ni una sola
vez, estoy convencido de que no lo han hecho, esperemos que sea asi porque mucho
me temo que a partir del lunes tendremos que analizar otros datos econdmicos.

Por una parte estaba la cuestion del pago de la deuda que bien ha aclarado el
Sr. Lépez, yo puedo compartir con ustedes que habia que cambiar en este caso la
partida para el gasto social, lo manifesté en la Comisién que estaba de acuerdo en que
tal y como estaba configurado habia que hacerlo. Pero se acuerdan ustedes cuando se
les plantea una mocion de censura, 2 afos después de estar gobernando, un poquito
de prevision, vamos a conceder que el 2015 fue muy complicado, que entrando en el
gobierno y tal como lo dejo el P.P.......... pero se podian haber acordado en el 2016,
se han acordado precipitadamente cuando se han encontrado con una mocién de
censura y se han acordado de que hay que hacer politica social. Y se lo dijimos en la
Comision para que ustedes no interpreten ni relean las palabras, este que esta aqui les
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dijo jno se preocupen que con el nuevo Gobierno a partir de manana lo que desde
luego no va a sobrar es politica social!”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “no vamos a repetir el tema de la necesidad o la
no necesidad del Pleno, ya lo hemos dicho en el primer punto y como ha dicho el
portavoz de Tud en el tema de las fechas es mas que evidente que no era necesario ni
el primer punto ni este segundo. En cuanto a la intervencidon de la portavoz de
Ciudadanos no me queda claro si la defensa que hacia era con la enmienda aceptada o
la propuesta original de Ciudadanos, parecia que el discurso era el mismo. Me gustaria
recordarles ya que dice que los ingresos son de 60 millones, que en su primer borrador
de Presupuestos su primera tabla de excell ustedes mismos hablaban de méas de 68
millones de ingresos. Ya les han bailado 8 millones en un momentito. En segundo lugar
en cuanto a la transferencia de crédito en si por supuesto nosotros estamos de acuerdo
en hacerle frente, es un tema ineludible por el Ayuntamiento que podria traer
consecuencias muy graves caso de no afrontarlo y por lo tanto apoyamos que eso sea.
lgual que las transferencias en servicios sociales a las que no vamos a dejar de dar
nuestro apoyo. Pero lo que si nos parece un poco lamentable es la situacion general
por la que hemos ilegado aqui, con su habitual tono didactico Sr. Alcalde...porque
cualquiera que hubiera tenido acceso a la documentacién de enmienda, sobre
enmienda y se enmiendan a si mismos.....es por lo menos para esbozar una sonrisa
porque no nos parece ni medio serio. Pido disculpas en nombre de mi grupo a los
servicios econémicos en general por este baile al que les hemos sometido con
enmienda sobre enmienda. Y en este caso y teniendo en cuenta que es algo que no
podemos obviar y es que mafana habra un nuevo equipo de gobierno....;para que
estamos en esta discusion? Y los gastos que originan este Pleno y las horas que estan
dedicando los funcionarios a preparar los informes de una enmienda, etc horas y horas
de trabajo con informes técnicos, informes juridicos....cuando vamos a tener un nuevo
equipo de gobierno que podra tomar la decisién que sea, seguramente no estaremos
de acuerdo con algunas decisiones que tome, pero debe tener la oportunidad de
tomarlas. A partir de manana habra un nuevo Alcalde que podria haber tomado esta
decisién u otra y nos habriamos ahorrado este proceso que es francamente ridiculo. Se
presenta una primera propuesta de Ciudadanos, luego la oposicién presenta también
una enmienda a esa modificacién de créditos y ahora el equipo de gobierno presenta
otra enmienda y se transacciona a si mismo sin hablarla con los grupos para llegar a
acuerdos, que se sabe que la oposicion va a sacar su enmienda porque tiene mayoria
de votos, 13 concejales....... &Y que sentido tiene no sentarse a consensuar esto y no
evitar el espectaculo lamentable que estamos dando aqui todos, incluidos nosotros?
No tiene sentido nada mas que la cerrazon.......... Luego ya los grupos proponentes de
la mocién de censura han presentado la enmienda que sale adelante porque era
evidente, ;para que todo esto? No lo entendemos ninguno y creo que los ciudadanos
tampoco lo van a entender, el Pleno de hoy ha sido un esperpento, por lo tanto
permitanos que por lo menos esbocemos una sonrisa.”

La Sra. Cadenas, concejala de C's, “es falso lo que dice usted Sr. Conde, si se
reunid a los proponentes de la enmienda para intentar llegar a un acuerdo y fue el
portavoz del grupo socialista el que dijo que se le presentara por escrito, no diga que es
porque no se les ha reunido a los grupos de la oposicién. En relacion a la propuesta del
cuatripartito seguimos insistiendo en que no recoge las ayudas sociales para material
escolar y ayudas de comedor. Lo que mantiene es la cantidad en educacion cuando es
la Comunidad de Madrid la que tiene la competencia, por eso en nuestra propuesta y
nuestra enmienda manteniamos el mismo criterio transferir las de accién social y que
se puedan otorgar con criterio social y que se dé a las personas que mas lo necesitan.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., "yo no digo que usted Sra. Cadenas no se haya
reunido con los grupos de la oposicién, porque yo no estaba, pero conociendo como
hacen ustedes las cosas, que hayan dicho jestos son nuestros términos y a partir de
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aqui hacemos....... ! Por lo menos los papeles y hasta donde estamos es lo que dicen,
su dialogo va a ser como el que han hecho desde que empez6 la legislatura, por eso
estamos donde estamos y por eso mafiana van a dejar de ser equipo de gobierno.”

El Sr. Alcalde, “no se invente cosas Sr. Conde sobre todo si no ha ido a las
reuniones, no se invente que nosotros hemos hecho una cosa cuando no ha estado en
la reunién. Estuvimos reunidos intentando transaccionar esta modificacion
presupuestaria con los grupos proponentes de una enmienda anterior que era diferente
a la que hoy se ha presentado, y hoy nosotros hemos presentado una enmienda
transaccional que es lo méas habitual del mundo, no es ningun ridiculo como dice. Una
enmienda que recoge todos y cada uno de los aspectos de la enmienda que se ha
aprobado y ademas con el objetivo de poder otorgar ayudas de educacion porque ya el
afo pasado se hizo una modificacion para intentar hacerlo. Es una enmienda con los
mismos elementos que tenia ia que han presentado los 4 partidos pero para posibilitar
que esas ayudas de educacién se puedan dar. Nos abstenemos porque estamos
admitiendo la enmienda y diciendo que estaria mejor que estas ayudas que no se van a
poder dar en educacion se metan en ayudas sociales. Y ademas les hemos preguntado
al grupo de Ganemos que estudiaran la enmienda para ver si se podia transaccionar y
presentar, y no hemos recibido respuesta. Porque para que haya acuerdo y para que
haya dialogo tiene que haber dos voluntades, tienen que ser dos los que quieran
acordar. Asi que no se invente Sr. Conde y especialmente si no ha estado en las
reuniones, porque mas intentos de llegar a un acuerdo en esa transaccion no ha podido
haber.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “no voy a entrar en la reunidn porque
efectivamente yo no estaba. Lo que pasa es que tengo sospechas de que tal y como ha
tratado usted otra serie de temas empezando por la propia refinanciacion o por el
propio periodo de carencia, que esa reunion se haya producido en esos términos.
Seguramente otros de los asistentes lo podran refrendar o no, hasta ahi no digo nada
mas. Por eso han salido como lo han hecho otros puntos, y por eso a partir de mafana
van a dejar de ser gobierno.”

E! Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “no quisiera entrar con el Sr. Alcalde en
disquisiciones de ti has dicho, yo te dije y como fue desgraciadamente que la realidad
que vivimos 4 personas no es como la que ha vivido usted porque lo venimos
comprobando durante 2 afos. En ninglin momento, desde mi punto de vista, nadie le
ha dicho como usted acaba de afirmar que no queremos dar ayudas sociales ademas
en las comisiones se dejd suficientemente claro, lo digo para que en su lenguaje de
distorsion de las cosas tenga las cuestiones claras. Ustedes nos convocaron, nos
presentaron un papel con su propuesta econdmica y querian discutirla ya en ese
momento y nosotros les dijimos que éramos los proponentes y que necesitabamos un
tiempo para hablar y dialogar. Nos pas6 la propuesta por escrito y los grupos
necesitdbamos una informacién que solicitamos también por escrito, esa informacion
nos fue facilitada, y ustedes unilateralmente decidieron convocar una Comisién con su
propuesta. Si me envian una convocatoria con su propuesta, entiendo que la propuesta
que vale es la suya, y tengo todos los correos electrénicos, las fechas y el momento,
peor no vamos a entrar en esas disquisiciones. Usted Sr. Alcalde ha venido a esa
Comisién y ha tenido un dictamen en contra, pero no diga que a partir de su propuesta
o su idea que a dia de hoy esas ayudas como tal por parte del Ayuntamiento no se
estan concediendo, no diga que a partir de mahana no van a ser posibles.”

El Sr. Alcalde, “no diga lo que yo no digo, no he dicho que ustedes no quieran
dar ayudas socales, ni yo he dicho que manana no se pueda hacer. Lo que le he dicho
es que en la partida de educacidn no tenemos competencia y lo que les decimos es que
para dar esas ayudas hay que moverlas a la partida de asuntos sociales y nada mas.”
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El Sr. Serrano, concejal no adscrito, “voto en contra.”

El Sr. Gonzalez, vy la Sra. Mateos, concejales de |.U., “votamos a favor.”

El Sr. Gonzalez, el Sr. Lopez, vy la Sra. Alonso, concejales de T.U.D.,
“votamos a favor.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, la Sra. Triquero v el Sr. Gonzélez, concejales
de G.a.V., “votamos a favor.”

El Sr. Faraldos, la Sra. Cabezon, el Sr. Zarza, y la Sra. Carrasco, concejales del
P.S.0.E., “votamos a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, y la Sra. Del Molino, concejales de
P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, la Sra. Coriés, el Sr. Jiménez y la Sra. Martin
Consuegra, concejales de C's, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (5), P.S.O.E. (4) G.a.V. (4), T.U.D (3) e I.U. (2), la abstencion de
P.P. (4) y el voto en contra de D. Pedro Serrano Fuentes (concejal no adscrito (1).

3°.- DAR CUENTA DEL PLAN DISPOSICION DE FONDOS.

El Sr. Alcalde, “este asunto va conjuntamente con el siguiente punto del orden
del dia que da cuenta del Plan de Tesoreria. En este asunto llevamos trabajando
bastante tiempo para ver la manera en la cual se pueden ordenar la prelacion de pagos
del Ayuntamiento y ademds desde Intervencion se hacen observaciones al orden de
prelacién de pagos y a la ausencia de un plan de disposicion de fondos que ayude a
poner los requisitos por los cuales este Ayuntamiento mantiene una disparidad en la
ejecucidon de los pagos que no se ajusta a lo que dice la Ley con respecto a la
prelacién. Se ha venido trabajando en ello y en como conformar este Plan con el
objetivo de hacer frente a las obligaciones de pago, que tenemos una importante
facturacién de servicios, y también deuda publica, y este plan debe recoger la prioridad
del pago de los intereses y la deuda publica, posteriormente los gastos de personal y
también las obligaciones contraidas de ejercicios anteriores, detallando también que
excepciones puede haber para pagos que no cumplen estrictamente con ese orden de
prelacion.

Se definen 6 niveles en la prelacion de pagos: el nivel 1 el pago de capital e
intereses de la deuda publica, el nivel 2 las retribuciones de personal, en el nivel 3 las
obligaciones reconocidas de ejercicios anteriores, tenemos una deuda comercial muy
abultada, que si la atendiéramos no habria tesoreria capaz de atender las deudas
corrientes y de menor importe, en el nivel 4 las liquidaciones tributarias y en el nivel 5
pagos a justificar, anticipos de caja fija, pago de subvenciones o de sentencias
judiciales, publicaciones BOCM, etc. Entendemos que esto es un instrumento
necesario y esta muy trabajado, agradezco a los servicios econdmicos todo el trabajo
que hay detras de esto.”

El Sr. Lépez, portavoz de T.U.D., “4 en que difiere este documento de lo que se
estaba haciendo anteriormente?”

El Sr. Alcalde, “esto lo ordena y establece unos criterios por los cuales otorga
una seguridad a los intervinientes.”
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El Sr. Lépez, portavoz de T.U.D., “¢los criterios anteriormente empleados eran
diferentes a los aqui reflejados?

El Sr. Alcalde, “si podia serlo en algunas ocasiones.”

El Sr. Lépez, portavoz de T.U.D., “con referencia a las cajas fijas y lo que luego
se refleja en el plan de tesoreria, en principio ¢no habria posibilidad de dotar a las cajas
fijas una vez agotados sus fondos?”

El Sr. Alcalde, “siempre y cuando hubiera una justificacion dentro de las
excepciones que justificara que son necesarias para una actividad ordinaria o para
mantener un servicio obligatorio, se podrian ver priorizadas con respecto a €so.”

El Sr. Lopez, portavoz de T.U.D., “pero por funcionamiento normal no, habria
gue buscar la excepcién.”

El Sr. Alcalde, “hay que justificarlo porque si no existiera este plan de
disposicién de fondos en ningln caso se podria en teoria, saben que en este
Ayuntamiento se ha mantenido una dualidad en la prelacion de pagos y de eso son
conscientes ustedes desde hace muchisimo tiempo. Tenemos una deuda de cerrados
enorme que si la tuviéramos que atender como dice la Ley, no se podria atender la
deuda de corriente, ni los anticipos de caja fija, ni muchisimas otras cosas. De ahi la
importancia de la refinanciacion y reestructuracion de la deuda, hay que atender la
deuda comercial estableciendo calendarios de pago y negociandolo para atender a las
deudas que se contraen en el ejercicio corriente. Y tal y como refleja el plan de
tesoreria, la tesoreria ha venido aplicando un criterio de esa dualidad en los pagos de
una forma no formalizada. Este plan formaliza unos criterios que tengan que estar
justificados, que las areas aporten un informe justificativo.”

El Sr. Lopez, portavoz de T.U.D., “en el primer punto del orden del dia se
hablaba de que se iban a efectuar las devoluciones de las tarjetas de aparcamiento y
por lo que veo eso esta en el nivel 5, jhay expectativas de que aparte de poder ser
reclamadas, podran ser pagadas?”

El Sr. Alcalde, “eso dependera légicamente igual que los ingresos indebidos
que se devuelven pero se devuelven con retraso, este Ayuntamiento paga pero paga
tarde y sabe que es debido a una tesoreria que no es capaz de afrontar los pagos
ordinarios. Esto no modifica las devoluciones o reembolsos que estah en el mismo
nivel, lo que pasa es que aqui se regulan las excepciones en las cuales se puede
adelantar esa prioridad y pagarlas antes siempre cuando este justificado.”

El Sr. Lopez, portavoz de T.U.D., “el plan de tesoreria que fue analizado el 6 de
julio entiendo que no contempla la pérdida de ingresos y los gastos que genera el SER
que todavia estan dentro de ese plan.”

El Sr. Alcalde, “el plan de tesoreria no tiene mucho que ver con eso0.”

El Sr. Lépez, portavoz de T.U.D., “dado que el SER generaba ingresos y gastos
y ha sido cancelado posteriormente a su emisién considero que estaban ahi.

El Sr. Alcalde, “habra que hacer una estimacion de lo que supone.”

El Ayuntamiento Pleno se da por enterado.
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4°.- DAR CUENTA DEL PLAN TESORERIA.

El Sr. Alcalde, “que es un documento fundamental para el Ayuntamiento porque
permite planificar las necesidades de tesoreria del mismo, también se cuenta con la
posicién de tesoreria que semanalmente y mensualmente se remite para controlar
cuales son los fondos liquidos de este Ayuntamiento y como se van a atender las
obligaciones a lo largo del afo para no quedarse son liquidez. Lo que recoge este plan
es la deuda financiera, el endeudamiento a corto plazo y a largo plazo superior a 12
meses, los fondos de financiacion del pago a proveedores. A dia de hoy el capital vivo,
a 30 de junio son 74.500.000€ y se esperan unas liquidaciones de intereses que hoy se
ha acordado iniciar para el pago de 6.900.000€ que es lo que restaria para el segundo
semestre de pagar de esta deuda financiera. Luego viene la previsién de gastos de
personal, Capitulo | y la deuda comercial que hay que atenderla porque seguira
creciendo si este Ayuntamiento no obtiene la refinanciacién tan ansiada, tenemos un
total de obligaciones reconocidas de 39.000.000€. La gran deuda es la de FCC al que
se le deben alrededor de 22.400.000€, Iluego tenemos una gran deuda con el
Consorcio Regional de Transporte de 5’2 millones de euros, el siguiente seria Gesvival
gue asciende a 3'5 millones de euros, luego otros proveedores mas pequefios como
residencias, escuelas, las viviendas del IVIMA, también con Cofely de 1.918.000€,
debemos de la tasa de bomberos 883.000€ y otros mas pequenos como el Canal de
Isabel Il 500.000€ y otras cuestiones. Prioritariamente este Ayuntamiento tiene que ver
el asunto de la deuda comercial y es absolutamente fundamental para el futuro de
cualquier decision que se tome en cualquier ambito del Ayuntamiento. En las
obligaciones reconocidas que estan pendientes de cobro hacemos una referencia al
dudoso cobro, a lo que se ha venido haciendo, cuando se enirego la liquidacion del afio
pasado y el remanente de tesoreria, hay que ir revisando y dando de baja esos
derechos pendientes de cobro, porque sino nos engafamos, incluyéndose esas
cantidades y la previsién de pagos y cobros del segundo semestre, y hay que hacer
una referencia al periodo medio de pago que determina nuestra capacidad de pagar a
los proveedores. Tras la liquidacidn del Gltimo trimestre este afo 2017 nuestro periodo
de pago es casi de 300 dias, por lo tanto excedemos el periodo medio de pago
establecido por la Ley, lo cual lleva a reclamaciones muy importantes de intereses con
posibilidades de resolucién culpable por parte de la administracion en sus contratos,
con lo cual es fundamental para este Ayuntamiento acometer medidas para reducir la
deuda comercial, lo que pasa por una reestructuracion de la deuda de forma prioritaria.”

El Ayuntamiento Pleno se da por enterado.

Y no teniendo mas asuntos de los que tratar se dio por concluso el acto por la
Presidencia, a las diecinueve horas y cuarenta minutos del dia de la fecha, de todo lo
cual yo como Secretaria doy fe.

LA SECRETARIA GENERAL ACCIDENTAL
Resolucion dg la G 19/06/2017
~
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