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Ayuntamiento de Valdemoro

ACTA DE LA SESI()I:-I EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DEL
AYUNTAMIENTO EL DIA 23 DE DICIEMBRE DE 2016.

En Valdemoro a veintitrés de diciembre de 2016, siendo las dieciocho horas, se
retnen en 12 Convocatoria, en el salén de sesiones de la Casa Consistorial los sefores
que mas adelante se relacionan con el objeto de celebrar sesi6n publica extraordinaria
del Pleno del Ayuntamiento, para la que han sido citados en tiempo, bajo la Presidencia
del Sr. Alcalde.

ASISTENTES
PRESIDENTE: D. GUILLERMO GROSS DEL RiO
CONCEJALES:

DISJA. RAQUEL CADENAS PORQUERAS

DNA. BEGONA CORTES RUIZ

D. SERGIO PARRA PERALES

D. JUAN JOSE JIMENEZ JIMENEZ

DNA. NATALIA MARTIN-CONSUEGRA FERNANDEZ (C’s)
D. DAVID CONDE RODRIGUEZ

D. MANUEL CABRERA GARCIA

DNA. JOSEFA NIETO JIMENEZ

D. JOSE JAVIER CUENCA ALCAZAR

DNA. MARIA ANGELES DEL MOLINO OLIAS (P.P.)

D. SERAFIN FARALDOS MORENO

DNA. MARIA ROSA CABEZON BAUSAN

D. PEDRO SERRANO FUENTES (P.S.0.E.)

D. SANTIAGO FERNANDEZ FERNANDEZ CABALLERO
D. JAVIER CARRILLO CASTANO

D. FERNANDO GONZALEZ DE LA CALLE.

DNA. NURIA TRIGUERO PALOMARES. (G.a.V.)

D. ANTONIO JOSE GONZALEZ RODRIGUEZ

D. OSCAR LOPEZ SAEZ

D. ANTONIO NICOLAS LEON (T.U.D.)

D. RAUL GONZALEZ ORGAZ

DNA. CINTHIA MATEOS CASTELLANOS (1.U.)

D. MANUEL ANTONIO ARENAS GARCIA (Concejal no adscrito)
M2 DEL PILAR MEGIA MORENO (Concejala no adscrito)

SECRETARIO GENERAL: D. VICTOR M. VILLASANTE CLAUDIOS.
INTERVENTOR: D. JUAN CARLOS MORENO DOMINGUEZ.

1°.- DAR CUENTA DEL PASE A LA SITUACION DE CONCEJALES NO ADSCRITOS
DE LOS CONCEJALES D. MANUEL ANTONIO ARENAS GARCIA Y DNA. M? DEL
PILAR MEGIA MORENO A PETICION DEL PSOE (SEGUN ESCRITO DE 16/12/16 N°
DE REGISTRO 021736/2016) Y DAR CUENTA DE LA NUEVA COMPOSICION DEL
GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta el
Sr. Alcalde-Presidente, D. Guillermo Gross del Rio, cuyo tenor literal es el siguiente:

A la vista del escrito presentado en este Ayuntamiento el dia 16 de diciembre de 20186,

con n° de registro 021736/2016 por Don Alvaro Sanchez Manzanares, en nombre %
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representacion del Partido Socialista Obrero Espafiol (PSOE), asi como el informe de la
Secretaria General, del mismo dia 16 de diciembre de 2016, que literalmente copiado
dice lo siguiente:

“En relacion al escrito presentado en el dia de hoy, por Don Alvaro Séanchez
Manzanares, en nombre y representacién del Partido Socialista Obrero Espafiol
(PSOE), segun escritura de poder que acompafa, por esta Secretaria debe sefalarse

lo siguiente:

PRIMERO.- Por Don Alvaro Sanchez Manzanares, se presenta escrito en el Registro
General de este Ayuntamiento con fecha del dia 16 de diciembre de 2016, y n° de
entrada 026736/2016, acompanando entre otros la documentacién que acredita su
condicion de representante legal del Partido Socialista Obrero Espanol (PSOE).

En el citado escrito se sefala que los Concejales de este Ayuntamiento Don Manuel
Antonio Arenas Garcia, y Dofia Maria del Pilar Megia Moreno, se les ha expulsado
provisionalmente del PSOE y se les ha abierto expediente disciplinario, lo cual ha sido
debidamente notificado a los dos militantes. Asi mismo certifica que los dos citados
Concejales no tienen reconocidos derechos como militante o afiliado del PSOE, y que
han sido excluidos de! censo del PSOE.

Igualmente sefala que el Concejal Don Pedro Serrano Fuentes, no es militante del
partido, pero que su actuacion sobre la decision de quién debe ocupar la portavocia del
Grupo Municipal Socialista en este Ayuntamiento, es contraria a las normas que todo
cargo publico que representa el PSOE debe mantener, y que si se hubiese tratado de
un militante del PSOE podria haber sido igualmente expulsado.

Solicita, que los tres citados Concejales pasen a ostentar la condicidn de Concejales no
adscritos, de conformidad con lo previsto en el articulo 73.3 de la Ley 7/1985 de 2 de
abril, reguladora de las Bases del Régimen Local (LBRL), y que el Grupo Socialista
debe quedar integrado por los otros dos Concejales que integraban la candidatura
municipal del PSOE en Valdemoro, es decir, Don Serafin Faraldos Moreno y Dona

Maria Rosa Cabezdn Bausan.

SEGUMDO.- El articulo 73 de la LBRL, en su apartado tercero sefala textualmente:

“A efectos de su actuacion corporativa, los miembros de las corporaciones locales se
constituiran en grupos politicos, en la forma y con los derechos y las obligaciones que
se establezcan con excepcion de aquéllos que no se integren en el grupo politico que
constituya la formacion electoral por la que fueron elegidos o que abandonen su grupo

de procedencia, que tendran la consideracion de miembros no adscritos.
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El Pleno de la corporacion, con cargo a los Presupuestos anuales de la misma, podra
asignar a los grupos politicos una dotacion econdmica que deberd contar con un
componente fijo, idéntico para todos los grupos y otro variable, en funcion del nimero
de miembros de cada uno de ellos, dentro de los limites que, en su caso, se
establezcan con caracter general en las Leyes de Presupuestos Generales del Estado y
sin que puedan destinarse al pago de remuneraciones de personal de cualquier tipo al
servicio de la corporacién o a la adquisicién de bienes que puedan constituir activos

fijos de carécter patrimonial.

Los derechos econdmicos y politicos de los miembros no adscritos no podran ser
superiores a los que les hubiesen correspondido de permanecer en el grupo de
procedencia, y se ejerceran en la forma que determine el reglamento organico de cada

corporacion.

Esta prevision no sera de aplicaciéon en el caso de candidaturas presentadas como
coalicion electoral, cuando alguno de los partidos politicos que la integren decida

abandonarla.

Los grupos politicos deberan lievar con una contabilidad especifica de la dotacién a que
se refiere el parrafo segundo de este apartado 3, que pondran a disposicion del Pleno

de la Corporacién, siempre que éste lo pida.

Cuando la mayoria de los concejales de un grupo politicc municipal abandonen la
formacion politica que presenté la candidatura por la que concurrieron a las elecciones
0 sean expulsados de la misma, seran los concejales que permanezcan en la citada
formacion politica los legitimos integrantes de dicho grupo politico a todos los efectos.
En cualquier caso, el secretario de la corporacion podra dirigirse al representante legal
de la formacion politica que presentd la correspondiente candidatura a efectos de que

notifique la acreditacion de las circunstancias sefialadas.”

La condicion de no adscritos se extiende: 1.° a los que no se integren en el grupo
politico por el que concurrieron a las elecciones; 2.° a los que abandonen su grupo; y 32
también a los expulsados del partido y o de la formacién politica por la que concurrieron
a las elecciones y pasan a esta condicion Cuestidén ésta sobre la que se pronuncia la
STSJ de Madrid de 10 de enero de 2008, rec. 552/2007 Afirma la citada sentencia "la
nueva opcion del legisiador estatal es pues clara en los supuestos de expulsién del
concejal del grupo politico constituido por la formacion electoral por la que fue elegido
en la medida en que esta expulsion supone su no integracion en dicha grupo pasa a
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actuar en la Corporaciéon como concejal no adscrito, siendo esta la situacion que la ley
le reconoce sin que la ley le reconozca derecho alguno a constituir un nuevo grupo,
pues la expulsién se encuentra recogida entre los supuestos excepcionados por la ley
del derecho a constituir grupo”. Esta STSJ de Madrid reitera otra de 6 de marzo de
2007

La JEC en Informe de 19 de julio de 2010 afirma que la expulsion no conlleva la pérdida
de la condicidon de concejal ni de la condicidn de candidato. En consecuencia el
Concejal expulsado pasa a ser concejal no adscrito Y también hoy, segln reciente

jurisprudencia, los suspendidos de militancia en el partido.

Es dudosa, pues, la consideracion de concejal no adscrito del concejal no afiliado,

aungue la concurrencia en la misma lista electoral pudiera justificarlo

TERCERO.- El articulo 32 de la ley 2/2003, de 16 de marzo de Administracién local de
la Comunidad de Madrid distingue tres casos de «concejal no adscrito a grupo politico»:

1. Los concejales que abandonen su grupo politico manteniendo la condicion
de concejal.

2. Los concejales que no se integren en el grupo politico constituido por los
concejales elegidos en la candidatura de su formacion politica.

3. Los Concejales que adquieran su condicién con posterioridad a la sesion
constitutiva de la Corporacién y que no se incorporen al grupo politico formado

por la lista en la que hayan sido elegidos.

Como vemos, la definicion es similar a la que meses después dio la LBRL con la Unica
variacion de que distingue entre concejales que hayan tomado posesion en el momento
de la constitucién del Ayuntamiento y los que tomen posesion durante el mandato
corporativo y en ambos casos son concejales no adscritos porque no se integran en el
grupo politico que constituye la formacién politica por la que han sido elegidos

En la Jurisprudencia, se ha delimitado los supuestos del articulo 73.3 LBRL, mediante
sentencias entre otras del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sala de lo
Contencioso Administrativo de fechas 14 de marzo de 2007, y otras catorce mas

dictadas en los anos 2007 y 2008, y todas en igual sentido.

En la citada sentencia de 14 de marzo de 2007, del TSJ, se sefnalaba lo siguiente:
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“De los preceptos transcritos se infiere que, por lo que aqui interesa y en el ambito de la
CAM, todo Concejal que abandone, cualquiera que sea la causa (voluntaria o
involuntaria), el Grupo politico municipal que corresponda a la candidatura en la que
resultd elegido "no podra integrarse en ningun otro grupo politico, actuando en la
Corporacion como Concejal no adscrito a grupo politico" y esta prevision normativa no
contradice lo dispuesto en la Ley de Bases de Régimen Local, art. 73.3, péarrafo
primero, conforme al cual, los Concejales "que no se integren en el grupo politico que
constituya la formacion electoral por la que fueron elegidos o que abandonen su grupo
de procedencia, que tendran la consideracién de miembros no adscritos”, y el
abandono al que se alude, entendemos —dado que el texto legal no distingue— abarca
tanto el que se produce por decision voluntaria del Concejal o, como aqui acontece, por
causas ajenas a su voluntad, como es la expulsion del Partido dentro de cuyas listas
concurrié —y resulté elegido— en las elecciones municipales, sin que, a nuestro juicio,
ello suponga una interpretacion extensiva del precepto, sino, simplemente,

interpretacion literal del mismo.”

Asi mismo el Tribunal Constitucional confirma la constitucionalidad de la consideracion
del concejal no adscrito al concejal que sea expulsado de su formacion politica en las
siguientes sentencias: STC 53/2011 de 28 de abril (LA LEY 44463/2011) (LA LEY
44463/2011). STC 54/2011 de 3 de mayo (LA LEY 44453/2011) (LA LEY 44453/2011).
STC 55/2011 de 3 de mayo (LA LEY 44452/2011) (LA LEY 44452/2011). STC 56/2011,
de 3 de mayo (LA LEY 44451/2011) (LA LEY 44451/2011). STC 114/2011 de 4 de julio
(LA'LEY 119663/2011) (LA LEY 119663/2011). STC 115/2011, de 4 de jutio (LA LEY
119307/2011) (LA LEY 119307/2011). STC 116/2011 de 4 de julio (LA LEY
119661/2011) (LA LEY 119661/2011). STC 122/2011 de 12 de julio (LA LEY
119668/2011) (LA LEY 119668). STC 14/2012, de 6 de febrero (LA LEY 8116/2012)
(BOE 24-2-2012).

CUARTO.- En cuanto al Concejal Don Pedro Serrano Fuentes, que al no ser militante
del PSOE, sino que concurrié a las elecciones municipales, como independiente de la
candidatura socialista, no ha podido ser expulsado, ni tampoco abandonado dicho
partido al no militar en él, es dudoso cuando menos, que pueda tener la consideracion
de Concejal no adscrito.

Deberia pues, seguir en el Grupo municipal, correspondiente a la candidatura por la
que se presentd a las elecciones, y obtuvo su Acta de Concejal, salvo que por la

mayoria de los integrantes que queden de dicho Grupo fuesen expulsado, y esto se
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acreditase documentalmente al Ayuntamiento, o abandonase dicho Grupo

voluntariamente, en cuyo caso pasaria a la condicién de Concejal no adscrito.

Por ello el Grupo Municipal Socialista, en funcién de lo sefalado en el art 73.3 de LBRL,

quedara integrado por los Concejales que permanecen en el PSOE, es decir Don

Serafin Faraldos Moreno y Dofia Maria Rosa Cabezdn Bausan, asi como el Concejal

Don Pedro Serrano Fuentes, con las salvedades anteriormente sefaladas.

QUINTO.- De conformidad con lo sefialado, y a la vista del escrito presentado por el

PSOE, debe concluirse lo siguiente:

1)

Los Concejales Don Manuel Antonio Arenas Garcia, y Dona Maria del Pilar
Megia Moreno, deberan pasar a la condicion de no adscritos, al haber sido
expulsados del PSOE y no tener militancia en el mismo, segun lo senalado en
el articulo 73.3 LBRL, a los que sera aplicable el “status juridico” de los

Concejales no adscritos.

El Concejal Don Pedro Serrano Fuentes, al no haber sido expulsado ni
abandonado el PSOE, podra seguir formando parte de dicho Grupo municipal,
salvo que lo abandone voluntariamente, o se le expulse del mismo, por la
mayoria de sus componentes, y se acredite esto documentalmente ante este

Ayuntamiento.

El' Grupo Municipal Socialista, quedara integrado, por los Concejales Don
Serafin Faraldos Moreno y Dona Maria Rosa Cabezén Bausan, asi como el
Concejal Don Pedro Serrano Fuentes, salvo que abandone voluntariamente
dicho grupo, o sea expulsado del mismo, en cuyo caso pasaria igualmente a la
condicién de Concejal no adscrito.

Por el Sefor Alcalde, debera darse cuenta al Pleno en la priméra sesién que
celebre, tanto del escrito presentado por el PSOE, y de la situacion y status, de

los Concejales que anteriormente formaban el Grupo Socialista.

Este informe se somete a cualquier otro mejor fundado en derecho. *

Ala vista, del escrito presentado por el Representante legal del PSOE antes citado, asi

como del informe de la Secretaria General, y tal como en el mismo se sefiala, por esta

Alcaldia se da cuenta al Ayuntamiento Pleno, de lo siguiente:
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1) Dar cuenta del escrito presentado por Don Alvaro Sanchez Manzanares, en
nombre y representacion del Partido Socialista Obrero Espafol (PSOE), en este
Ayuntamiento el dia 16 de diciembre de 2016, con n° de registro 021736/2016.

2) Los Concejales Don Manuel Antonio Arenas Garcia, y Dofa Maria del Pilar
Megia Moreno, deberan pasar a la condicion de no adscritos, al haber sido
expulsados del PSOE y no tener militancia en el mismo, segun lo sefialado en
el articulo 73.3 LBRL, a los que sera aplicable el “status juridico” de los

Concejales no adscritos.

3) EI Concejal Don Pedro Serrano Fuentes, al no haber sido expulsado ni
abandonado el PSOE, podra seguir formando parte de dicho Grupo municipal,
salvo que lo abandone voluntariamente, o se le expulse del mismo, por la
mayoria de sus componentes, y se acredite esto documentalmente ante este

Ayuntamiento.

4) El Grupo Municipal Socialista, quedara integrado, por los Concejales Don
Serafin Faraldos Moreno y Doha Maria Rosa Cabezon Bausan, asi como el
Concejal Don Pedro Serrano Fuentes, salvo que abandone voluntariamente
dicho grupo, o sea expulsado del mismo, en cuyo caso pasaria igualmente a la

condicién de Concejal no adscrito.”

Se da cuenta del dictamen desfavorable de la Comision informativa de
Economia, Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre
de 2016.

El Sr. Alcalde, “dado que existen dos concejales no adscritos se informa que las
votaciones del dia de hoy se haran de forma individual, nominalmente iré llamando a
cada uno de los concejales.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “Sr. Presidente, miembros de la
Corporacion, vecinos asistentes al Pleno quiero empezar esta mi primera intervencién
como concejal no adscrito agradeciendo a mis companeros Pedro y Pilar su inestimabie
apoyo durante este afo de trabajo y esfuerzo. Agradecer también a muchos de los
militantes de la agrupacion socialista de Valdemoro su apoyo en este tiempo.
Agradecer a mi anterior comparfiera, ya exconcejala Raquel Lopez Cardefa su labor y
apoyo. He de agradecer a Proyecto Tud, Ciudadanos y especialmente a Ganemos
ahora Valdemoro el apoyo que nos han mostrado ante esta injusticia. Se me expulsa
del PSOE vy del grupo socialista por ser honesto, por no ceder a las presiones por parte
del presidente de la gestora de Valdemoro, por luchar por los intereses de los vecinos
de Valdemoro, por no mercadear, por ser fiel a los principios del socialismo, por
entender la politica como un instrumento para facilitar la vida a los ciudadanos y no por
considerar la politica como un medio de vida, en el cual los intereses personales de
algunos estan por encima de los intereses de los vecinos.
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La politica nunca puede considerarse un fin en si mismo, es el medio para
facilitar la vida a los ciudadanos, en este Ultimo afio mis companeros Pilar, Pedro y un
servidor hemos recibido presiones de todo tipo para devolver la portavocia, que
legitimamente me fue otorgada por la mayoria del grupo socialista el 22 de diciembre
del pasado afo, al anterior portavoz. Sefior que entiende la politica como un conflicto
diario ya que es su modo de vida, sefior que ha estado involucrado en todos los
conflictos del PSOE de Valdemoro en los Ultimos 10 afos, un sefor que en su etapa de
portavoz vio como le dimitian un concejal tras otro en la pasada y en la actual
legislatura, un sefor que tras el peor resultado de la historia del PSOE se siente
legitimado para continuar liderando el partido, sefior que entiende la politica como un fin
en si mismo, un fin basado en vender miserias de los demds, en desacreditar, en
menospreciar, en chantajear, en mercadear y otros muchos fines que no merece la
pena ni mencionar.

Y qué decir de la actual cabeza pensante del PSOE de Valdemoro el Sr.
Presidente de la gestora, cuya objetividad en este uliimo afio ha brillado por su
ausencia, que solo ha querido escuchar a una parte y con esta medida dafna
gravemente la imagen del PSOE en Valdemoro. Una persona que no hizo caso al
mandato de la ejecutiva regional apoyando en su momento una medida del P.P.
¢ Donde habra quedado su expediente de expulsién del PSOE? Porque aqui si que se
acat6 el mandato de la ejecutiva regional. Ademas estas dos personas han contado con
la colaboracién de la gestora federal, una gestora que derroco al legitimo Secretario
General con un golpe de estado, demostrando el caciquismo de muchos de los ilustres
dirigentes del actual PSOE y que actualmente estd eludiendo la convocatoria de un
Congreso no sea que le pierdan y la maquina de coser se rompa.

iQue esperar de la gestora que ha permitido a Rajoy ser Presidente y que
permite la expulsion de dos concejales del PSOE que no tienen ningtn tipo de
expediente abierto! Hechos como este del que hoy se da cuenta en este Pleno
demuestran la podredumbre que existe actualmente en el seno del PSOE. No quiero
terminar sin pedir disculpas a mi familia, en especial a mi mujer por el tiempo que les
he robado en este Ultimo afo, algtin dia espero poder compensarla.

Quisiera terminar haciendo un llamamiento a todos y cada uno de los militantes
y simpatizantes del PSOE: jSeguid en la lucha! la fuerza de la militancia esta en la
conciencia de sus derechos, en la conciencia de su deberes, en la comprension de que
el PSOE esta iniciando otra época histérica y que para que se produzca un salto
cualitativo en la interpretacion del partido, en el conocimiento de sus realidades, de sus
posibilidades, los socialistas tienen una tarea por cumplir, a todos los militantes los
necesitamos en estas horas de cambio. Buscar un partido abierto y cercano, un partido
democratico, en el que las decisiones se tomen democraticamente por los militantes,
eliminar las mesas camillas del partido, caminar unidos todos por el bien del PSOE, al
cual seguiré perteneciendo aunque hoy me roben el carnet. A los hombres se les
puede eliminar pero a las ideas no, y a veces cuando se elimina a los hombres las
ideas se hacen mas fuertes. Compareros el viaje continua, con la misma brujula, con el
mismo destino, con la nave mas grande, ni un paso atras siempre adelante y lo que
fuera menester sea. Muchas gracias.”

La Sra. Megia, concejala _no adscrita, “el 24 de septiembre de 2015 tome
posesion es este Pleno como concejal del grupo socialista con ilusion y ganas de hacer
por Valdemoro. En mi investidura pude decir unas palabras de las que me gustaria
recordar alguna frase: La politica necesita gente honrada, con ganas de trabajar por un
fin comtn, ese fin comtin es mi pueblo, Valdemoro ofreciendo a mis vecinos, a los
presentes y sobre todo a mi partido, para llevar adelante el mejor proyecto para este
municipio. Hoy me encuentro en el mismo lugar, 15 meses después donde paso a
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formar parte de concejal no adscrito con suspension cautelar de militancia, viendo como
mi propio partido lo realiza de forma sorpresiva, con nocturnidad y alevosia, vulnerando
todos mis derechos como militante y lo que ain es mas grave perjudicando la imagen
del PSOE de Valdemoro. Mis palabras hoy van dirigidas a todos los militantes de base
y a todos los votantes del PSOE, para decirles que sean fuertes como lo soy yo, que no
dejen de creer en una idea, que nadie les puede quitar el alma socialista por mucho que
lo intenten quintandonos un carnet, o negandonos la pertenencia a un cargo organico
institucional dentro del partido, porque ser socialista es una forma de vida que se
demuestra dia a dia y no es un medio de vida para poder quedarse aferrado a un sillén
con un sueldo a lo largo del tiempo. Hay que seguir luchando y sofiando por todo lo que
se cred hace 137 anos de historia, le pese a quien le pese. Cuidado con esos lideres de
paja, de golpes de pecho y con los que no se cansan de repetir la palabra “cultura de
partido”, que lo unico que hacen es mirar por sus intereses personales, que sepan que
todos esos no nos representan. Esos mismos que no permiten y vuineran el derecho a
opinar, a debatir y a crear democraticamente una idea, a esos mismos que o estas con
ellos o contra ellos, a esos mismos que para no sentirse inferiores cuando ven que
peligra sus sustento, intentan empequefiecerte. Dicen que todo el mundo tiene un
precio y yo os puedo asegurar que con esta concejal lo han intentado, pero ¢Como
miraria yo a mi familia, a mis amigos, comparieros y sobre todo a mis hijos, cuando su
madre es el espejo en que deben mirarse, si hubiera aceptado alguna de estas
proposiciones? Por eso hoy no estoy triste sino muy orgullosa de seguir sirviendo en
Valdemoro con honradez como lo he estado haciendo durante 15 meses, muchas
gracias.”

E! Sr. Gonzalez, concejal de T.U.D., “nosotros no queremos hacer ninguna
valoracion l6gicamente politica ni causal de la situacion. Si que queriamos mirar a quien
lo presenta que es el gobierno de Ciudadanos, nos preocupa la indefinicién actual y que
nuestra interpretacion en base a la informacién presentada nos conduce a concluir que
existe cierta provisionalidad. Luego cierta celeridad a la hora de tomar esta decision
que aparentemente no esta del todo resuelta. Insistimos que no tenemos que hacer
ninguna valoracién politca pues cada partido decide como gestionarlo,
independientemente de que eso podria dar a mucho debate. Pero el argumento que
nosotros gueremos poner sobre la mesa es que en el informe que ustedes nos
presentan, me refiero al Sr. Secretario y en este caso el Sr. Alcalde, nos aparece una
pequena contradiccion, al menos semantica, y es que hay falta de claridad en el criterio
expositivo en relacién al estado de expulsién o no de los miembros que ustedes ya
presentan como concejales no adscritos. Puesto que se dice por un lado que se les ha
expulsado provisionalmente y que se les ha abierto un expediente disciplinario, y a la
vez ya dejan de ser miembros del PSOE. Resuita dificil de entender que una persona
que esta expulsada tenga en marcha un expediente disciplinario o que su estado sea
provisional, o se esta expulsado o por el contrario se esta resolviendo de forma
progresiva un expediente que acabara con una expulsion o no. Porque no sabemos si
va a haber algun tipo de reclamacién o alegacion, etc. No queda claro si las personas
afectadas van a ser expulsadas, abandonadas o cualquiera de las otras cusas del art.
73.3 LRBRL. Si ese estado es definitivo como expulsados, que no sabemos como
evolucionara, deberian ustedes haberlo dejado un poquito mas claro, ¢de que forma?
Pues tampoco sabemos cual es la situacién juridica econdmica de estos concejales
teniendo en cuenta el modelo de organizaciéon que se propuso en su momento en el
Pleno en el que se configuro la manera en que se establecian los partidos, como se
hacian las representaciones, as concejalias delegadas, etc. No queda claro de que
manera eso puede afectar a la configuracion en este momento, y ya se ha tomado la
decision quedando un poco en el limbo. ¢Qué deberan cobrar o si no van a cobrar?
Esto puede tener un efecto sobre las arcas municipales y secundariamente en el
funcionamiento del Ayuntamiento. Lo Unico que dicen ustedes es que no deberan
percibir una compensacion superior a la que estaban recibiendo en su momento, no
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sabemos si van a tener algun tipo de configuracién delegativa, si van a tener algun tipo
de funcion, si van a tener un posible sueldo y como existia una limitacién de la
asignacién a los érganos politicos de este Ayuntamiento, pues eso puede cambiar.
Tampoco se hace ninguna valoraciéon de cémo puede afectar la reversibilidad de la
coyuntura, si estos concejales acaban reclamando y acaban siendo readmitidos, no lo
sabemos porque no tenemos suficiente claridad de la situacién que existe que es una
expulsion provisional, tras el tiempo que dure ese proceso ;Qué pasara? Si ahora hay
un nuevo portavoz., los otros portavoces tendran que devolver cantidades... .. el nuevo
portavoz habra cobrado indebidamente....... quien tendra que responder
subsidiariamente, en definitiva lo que creemos es que existe mucha provisional y
celeridad en la toma de decisién. En ningln momento vamos a cuestionar que la
resolucion sea la establecida y ustedes deberian ser mas claros en cuanto al porque y
como se va a regular esta situacion y no nos parece que se haya resuelto
adecuadamente en este dar cuenta.”

El Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “desde el grupo socialista no vamos a
entrar en ninguna de las consideraciones, como bien aparece en el expediente hay una
cuestion normativa y estatutaria que seran esas personas las que lo tengan que
resolver con el PSOE. Desde el grupo municipal si hay que hacer algunas matizaciones
de ciertas cuestiones que se han dicho que no son acertadas. Curiosa forma de
defender al PSOE echando por tierra aquel partido que les ha permitido representar y
ser representados, curiosa forma en este dia. Hay matizaciones que hacer, curiosa
forma de defender a este partido atacando los medios legitimos de este partido cuando
su expediente lleva varios meses abierto, culpar ahora de lo que no corresponde.
Curiosa forma de defender a los companeros y esa fraternidad que tiene que defender
un socialista, tras algunos apelativos a los que evidentemente por educacion y estilo no
voy a entrar. He de recordarles que se presentaron por un programa electoral y en este
ano de actividad, ya se ha demostrado donde se tenga que demostrar si se ha
cumplimentado ese programa o se ha debido a otros intereses. He de recordar que
cuando se presentaron lo hicieron con un cédigo ético que firmamos todos los
representantes del PSOE, todos los candidatos lo firmamos, harian bien en revisar si
han cumplimentado ese cédigo ético. Entendemos que el procedimiento esta abierto,
gue el procedimiento culmina a nivel orgdnico aqui y no vamos a entrar en mas
valoraciones.”

El Sr. Serrano, concejal de P.S.0.E., “eso que acaba de leer el companero no
es en nombre del grupo municipal socialista, pero yo no tengo constancia de ese escrito
por tanto no tiene nada que ver conmigo.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “al hilo de esta dacion de cuenta el grupo
popular quier exponer con carécter previo al resto del orden del dia una cuestién
entendemos capital con respecto a los demas puntos del Pleno. Por supuesto no
queremos intervenir en las cuestiones internas del grupo socialista, si bien lo que voy a
exponer afecta a toda la Corporacién. El pasado dia 16 el PSOE presenta en registro la
expulsion del partido de los dos concejales nombrados, D. Manuel Arenas y Dna. Pilar
Megia, por lo que aunque hoy se da cuenta a este Pleno es desde ese momento
cuando entendemos que esos dos concejales dejan de pertenecer a este grupo
municipal. Desde entonces se han celebrado las preceptivas Comisiones de Hacienda,
Seguridad y Deportes, Urbanismo y Servicios Sociales. A las mismas han asistido estas
personas como representantes del PSOE cuando es evidente que ya no lo eran porque
asi lo habia decidido su partido, independientemente de la notificacion. Al ser
cuestionados al respecto en las mismas asi lo han aseverado, por lo que entendemos
este hecho provoca la nulidad de los acuerdos alcanzados en las mismas, lo que por
extension provocaria la nulidad de los acuerdos que se alcanzaran en el presente
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Pleno. Por consiguiente solicitamos que no se celebre este Pleno a partir de aqui con el
objeto de no incurrir en ilegalidad, cuestion que afectaria a toda la Corporacion.

Sr. Alcalde usted con la excusa de coincidir con comisién en toda la semana no
ha convocado una Junta de Portavoces para tratar un tema que nos afecta a todos, es
el mayor responsable de esta situacién que solo puede corregirse convocando de
nuevo las comisiones una vez participen en estas como representantes legales del
PSOE los que este partido ha designado, por lo que le rogamos no siga adelante con
este Pleno que como le hemos dicho puede devenir en nulidad afectando a los vecinos
de Valdemoro y generando una enorme inseguridad juridica.”

El Sr. Secretario, “la expulsion provisional que también lo dice en el informe, y
segun reciente jurisprudencia los suspendidos de militancia en el partido también lleva
consigo la expulsion. Hay una reciente sentencia del afio 2013 del TSJ de Asturias y
otra también de Tenerife del afio 2014, de manera clara se dice: la expulsién provisional
y la de militancia, si estas en el partido y te han suspendido, ti no puedes representar a
ese partido, no esta citado aqui pero lo tengo, eso por una parte. Por otra parte en
cuanto al status y la situacion en la que quedan los concejales no adscritos segun ya le
he comentado al Sr. Alcalde se hara un informe independiente de este y posterior, ver
lo que pasa a partir de ahora con esta situacién, analizar los derechos politicos que
tienen y también los econémicos, en base a los acuerdos de la sesion constitutiva y los
acuerdo adoptados. Todo eso sera objeto de informe.”

El Sr. Cuenca, concejal de P.P., “Sr. Alcalde, le hemos pedido que no se
celebre el Pleno porque consideramos que son nulos todos los acuerdos que se
adopten a partir de este momento.”

El Sr. Alcalde, “si, si entiendo que el Sr. Secretario ha contestado.”

El Sr. Cuenca, concejal de P.P., “no, no ha contestado, ustedes el viernes
pasado tienen conocimiento a las 10,05 hs del escrito del PSOE que presenta en
registro, su obligacién era haber convocado una Junta de Portavoces inmediatamente
para informar de esta situacion y adoptar los acuerdos pertinentes porque se cambia la
configuracion de las Comisiones. Lejos de hacer esto, se calla, permite que las
Comisiones se celebren, la primera fue la de Urbanismo, la cual yo presido y se realiz6
a las 9,00 hs del lunes, yo como habiamos oido algo verbalmente le pregunté al Sr.
Arenas “;en representacion de quien estas aqui?” Y me contesto que del PSOE, y el
concejal de Urbanismo me dijo: “; Javier porque preguntas eso? jiji, jaa....” Por la tarde
volvio a pasar lo mismo y se volvié a hacer la pregunta. EI martes como el tema estaba
empezando a tomar unos visos, para ustedes nada convenientes, es el propio
Secretario en la Comision de Hacienda, que no iba en el orden del dia, el que pone
sobre la mesa los papeles presentados en el registro de este Ayuntamiento, si no lo
hace el Sr. Secretario llegamos a este Pleno en esta situacion. En la Comisién de
Urbanismo un concejal voto en representacién de un partido que no existia, en la
Comision del lunes por la tarde igual, en la Comisién de Hacienda paso lo mismo y eso
es nulo de pleno derecho. Ustedes han actuado de mala fe, con ocultismo y de forma
tendenciosa y si siguen adelante nos van a obligar a impugnar las comisiones y los
acuerdos de este Pleno. Les pedimos un poco de cabeza y que reconduzcan esta
situacion.”

El Sr. Alcalde, "yo entiendo su animo de poner palos en las ruedas pero
efectivamente el viernes llego un escrito dirigido al Sr. Secretario y al Alcalde
comunicando esta situacion, inmediatamente el Sr. Secretario se puso manos a la obra
a elaborar su informe, lo emitio, cursandc las notificaciones pertinentes.
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Aqui no es cuestion de que se decida una cosa u otra, es una cuestién de lo
que aplique de acuerdo con el criterio del Sr. Secretario que es el asesor juridico de la
Corporacién y asi lo determina en su informe, en él determina cual es la situacion de
cada concejal.....”

El Sr. Cuenca, concejal de P.P., “esta mintiendo.....

| Sr. Alcalde, “yo no le voy a contestar porque si le contesto y me interrumpe

El Sr. Alcalde,

continuamente...... ?

El Sr. Cuenca, concejal de P.P., “esta mintiendo, porque si le hace el informe no
le da curso.......no podemos falsear la realidad....”

El Sr. Alcalde, “su realidad muchas veces no coincide con la verdad....pero es
asi y en todo caso cuando usted sea Alcalde tendra que hacer lo que considere mas
conveniente, yo simplemente me atengo a lo que dice el informe del Sr. Secretario ni
mas ni menos. Lo que dice el informe particularmente sobre la situacion de los
concejales que sufren esta expulsion y sobre un concejal que no pertenece al PSOE
que sigue perteneciendo al grupo municipal, del grupo municipal no se ha recibido
ningln escrito nombrando en las comisiones, las comisiones estaban convocadas
desde antes de la recepcion de este escrito. En la Comision de Hacienda el Secretario
expuso su criterio de que hasta que no se diera cuenta en el Pleno la situacién sigue
siendo la misma y a partir del Pleno pasarian a la situacion de no adscritos, no tengo
otro criterio mejor que el expuesto por el Sr. Secretario. Que ustedes quieren liarla y
hacer lo que crean mas conveniente a su opinién o su derecho, pues estan en su total
derecho, esas comisiones son perfectamente vélidas si quieren impugnarlo, estan en su
derecho de hacer lo que crean mas conveniente, en todo caso hemos seguido el criterio
del asesor juridico de la Corporacion y no hay mas que decir, que se daria cuenta en la
primera sesion plenaria que se celebre y asi es como se ha hecho.”

El Sr. Cuenca, concejal de P.P., “el informe del Secretario es una exposicion de
motivos, de los hechos que han sucedido, del escrito registrado en tal fecha, reproduce
parte del escrito del PSOE y concluye gue son concejales no adscritos, cita una serie
de sentencias en las cuales concluye que son concejales no adscritos, cuando se
produce la expulsién de un partido. De eso habla el informe, lo que no dice una sola
palabra, que es de lo que yo estoy hablando y usted lo sabe perfectamente pero esta
intentando escaparse del debate de aquella manera, es que efectos tiene eso y desde
cuando tiene esos efectos. Usted lo que tenia que haber hecho el lunes es convocar
una junta de portavoces inmediatamente para informar a los grupos politicos de esta
nueva situacién, podia haber convocado un Pleno extraordinario y urgente para hacer
lo que esta haciendo una semana después, que es dar cuenta de eso y adoptar los
acuerdo procedentes que cambien la configuracion que aprobo este Pleno respecto a
las Comisiones y, después de ese Pleno hace las comisiones. Eso es hacer las cosas
bien hechas, ustedes ocultan la informacion, la prueba palpable es la pregunta que me
hizo el concejal de Urbanismo: ¢Javier porque preguntas eso? y yo le contesté: si usted
no lo sabe yo no te lo voy a explicar. Si llego a tener la fotocopia el lunes no hubiese
permitido que se celebrara la Comision en esos térmicos, usted a mi como Presidente
de la Comisién me ha ocultado una informacién relevante y me ha puesto en una
situacion de irregularidad, porque yo el lunes creyendo en la palabra, porque no me
contesto de mala fe, pero se cometid una irregularidad, permiti que se votase en
nombre de un partido politico a una persona que no estaba formando parte de él, eso
paso el martes y después y ustedes calladitos. Porque entre dar cuenta hoy y dar
cuenta el lunes no hay ninguna diferencia, lo Unico que ustedes han permitido que esta
situacion por los motivos que desconocemos se trate tardiamente, ya nos enteraremos
algin dia porgue ustedes han demorado el dar cuenta de este asunto. Porque solo se
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da cuenta, no convalidamos, un partido toma una decisién no entramos en ello peor si
afecta a la configuracion de las Comisiones, y el Sr. Arenas voto por el PSOE el lunes
en la Comision de Urbanismo, la Sra. Megia el martes, etc.”

El Sr. Gonzalez, concejal de T.U.D., “nos gustaria poder aclarar una cosa ¢en
que momento adquieren la condicién de no adscritos? Si adquieren la condicion de no
adscritos en este Pleno, en este momento se tendria que producir una reconfiguracién
légica y entiendo que deberia haber un cambio........ ¢pero la condicion la adquieren en
este momento o el dia 16 a las 10,00 hs cuando se recibe la notificacion de la
expulsion?”

El Sr. Secretario, “el art. 73.3 LRBRL del afio 2003 es un articulo muy escueto
que se remite en casi todos los reglamentos organicos, que aqui no hay, sobre los
derechos economicos y politicos de los concejales no adscritos, sus derechos
econdmicos y politicos que no serdn superiores a los que tenian anteriormente, es
producto del pacto antitransfuguismo que se hizo en aquel momento y nho dice eso. Lo
que si dice es que hay que dar cuenta al Pleno en la primera sesién que celebre y esta
es la primera, se entiende que si tienes que dar cuenta es una situacion que se va a
conformar con esta toma de conocimiento por el Pleno, por una parte es eso. Por otra
parte no habia cambios en las Comisiones, los concejales siguen siendo concejales de
este Ayuntamiento en esas Comisiones. Por otra parte lo he comentado con algin
concejal, el voto del concejal que asistié del PSOE que no se habia cambiado todavia
fue abstencién, no influye en el resultado, hay jurisprudencia que dice que si eso no
influye el dictamen hubiese sido igual. Si se quiere plantear algin tipo de recurso
administrativo las puertas estan abiertas, para eso estan las leyes y los tribunales, para
decidir aquellas cosas que no estan claras y que la Ley no define punto por punto. Creo
que eternizarnos en cuestiones doctrinales que no estdn resueltas porque hay
sentencias de todos los colores.”

El Sr._Gonzélez, concejal de T.U.D., “yo no discuto las sentencias pero la
configuraciéon del Pleno cambia sustancialmente, y si la condicion de no adscrito la
adquieren cuando reciben la notificacion y aqui solo se da cuenta... ... ?

El Sr. Secretario, “si no se hiciese este acto no seria valido.”

El Sr. Alcalde, “el asesoramiento juridico compete al Secretario, yo entiendo
que aqui cada uno tenga el criterio que mejor le parezca pero lo ldgico es atenerse a la
opinién juridica del asesor juridico de la Corporacién. Que cada uno tome las medidas
que considere oportunas pero este Alcalde se atendra a quien es el titular del
asesoramiento juridico de la Corporacién.”

El Sr. Secretario, "hay un reciente caso en un Ayuntamiento en el que he
trabajado durante muchos afos, en un caso parecido, y también la fecha de efectos ha
sido la toma de conocimiento por el Pieno.”

El Ayuntamiento Pleno se da por enterado.

2°.- DICTAMEN PARA APROBAR EL RESULTADO DE LA MESA GENERAL
CELEBRADA EL DIA 13 DE DICIEMBRE DE 20186.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Recursos Humanos, Régimen Interior y Barrios, D? Natalia
Martin-Consuegra Fernandez, cuyo tenor literal es el siguiente:
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EXPOSICION DE MOTIVOS

VISTO.- El Texto Refundido de la ley de regulacién de planes y fondos de pensiones de
29 de noviembre de 2002, establece que “las Administraciones Publicas, incluidas las
Entidades locales, las entidades y organismos de ellas dependientes, asi como las
empresas participadas por las mismas, podran promover planes de pensiones y realizar
aportaciones a los mismos asf como a contratos de seguro colectivos, incluidos los
formalizados por Mutualidades de prevision social empresarial, con el fin de
instrumentar los compromisos y obligaciones por pensiones vinculados a las
contingencias de jubilacién, incapacidad total y permanente y muerte, referidos a su
personal funcionario o laboral...”

VISTO.- Que segun los datos que obran en la Concejalia de Recursos Humanos, el
Plan de pensiones del Ayuntamiento de Valdemoro se integrd al Fondo de Pensiones
en “CAIXA CATALUNYA VIl FONDO DE PENSIONES, el dia 16 de noviembre de
2001. Con fecha diciembre del afio 2010, tras la tramitacién del expediente oportuno, se
moviliz6 al fondo MAPENS F1 Fondo de Pensiones. Con fecha septiembre del afio
2016, tras la tramitacion del expediente oportuno, se movilizé al Fondo de Pensiones
BBVA PENSIONES V, F.P.

Las especificaciones particulares del citado Plan, estipula en al apartado V, que el
promotor hara una aportacion anual de 30,05€.

VISTO.- El articulo 19.3 de la Ley 48/2015, de 29 de octubre, de Presupuestos
Generales del Estado para el afo 2016 establece que se podra realizar aportaciones a
planes de pensiones de empleo siempre que los citados planes hubieran sido suscritos
con anterioridad al 31 de diciembre de 2011 y que no suponga un incremento de la
masa salarial. En el Presupuesto para el afio 2014 del Ayuntamiento de Valdemoro,
que se encuentra prorrogado, la masa salarial estaba cuantificada en 15.945.187,50
euros.

Mediante reunién de la Comision de Conirol del Plan de Pensiones del Sistema de
Empleo del Ayuntamiento de Valdemoro, celebrada el dia 23 de noviembre de 2016, se
acordd el reparto del citada Plan.

VISTO.- El informe del Interventor de fecha 5 de diciembre de 2016, relativo a la
fiscalizacion del proyecto de Decreto municipal sobre aprobacidn, disposicion y
reconocimiento de obligacién y ordenacién del pago de 15.142,32 euros, en concepto
del Fondo de Pensiones 2016 para los empleados del Ayuntamiento de Valdemoro,
viene a formular REPARO SUSPENSIVO contra el citado, ante la falta de titulo legal o
administrativo, aprobado por el érgano competente, para contraer esta obligacion.

Relativo al Plan de Pensién, de acuerdo con el art. 29 EBEP: «Las Administraciones
Puablicas podran destinar cantidades hasta el porcentaje de la masa salarial que se fije
en las correspondientes Leyes de Presupuestos Generales del Estado a financiar
aportaciones a planes de pensiones de empleo o contratos de seguro colectivos que
incluyan la cobertura de la contingencia de jubilacion, para el personal incluido en sus
ambitos, de acuerdo con lo establecidc en la normativa reguladora de los Planes de
Pensiones. Las cantidades destinadas a financiar aportaciones a planes de pensiones o
contratos de sequros tendréan a ftodos los efectos la consideracion de retribucion
difericla».

Considerando el articulo 37.1. del Real Decreto Legislativo 5/2015, de 30 de octubre,
del Texto Refundido de la Ley Estatuto Basico del Empleado Publico (EBEP) que
establece las materias que seran objeto de negociacion, en su ambito respectivo y en
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relacién con las competencias de cada Administracion Publica y con el alcance que
legalmente proceda en cada caso.

Mediante reunion celebrada el dia 18 de septiembre de 2015, se ha constituido la Mesa
General de la cual forman parte las Secciones Sindicales CC.00., CSIF, CPPM, UPM,
UGT vy el Equipo de Gobierno.

Mediante reunién de la Mesa General celebrada el dia 13 de diciembre de 2016, se
negocié y acordd lo siguiente:

“Aprobar como Anexo del Acuerdo de funcionario vigente lo que se indica a
continuacion:

La Administracion Municipal realizarda una aportaciéon anual al Plan de Pensiones del
Ayuntamiento de Valdemoro suscrito el dia 16 de noviembre de 2001, para todo el
personal municipal incluido en el marco del Acuerdo, por importe de 30,05 euros.

Para causar derecho al Plan de Pensiones sera requisitos indispensables los
establecidos en las especificaciones generales y particulares aprobadas por la
Comision de Control del Plan de Pensiones”

CONSIDERANDO.- El art. 38.3 del EBEP establece que los Acuerdos que regulan las
condiciones de trabajo de los funcionarios necesitan para su validez y eficacia la
aprobacion expresa y formal de los 6rganos de gobierno de las Administraciones
Publicas.

Dicho articulo no determina cuéles son los drganos competentes en cada una de las
Administraciones, lo que plantea un problema en el ambito local, pues la competencia
para aprobar dichos acuerdos tampoco se encuentra expresamente atribuida a ningiin
érgano municipal. Tradicionalmente el Pleno en la practica, viene siendo el 6rgano que
aprueba o ratifica dichos convenios.

Por oira parte, el articulo 38.6 del EBEP establece que los pactos colectivos celebrados
y los acuerdos colectivos ratificados deberan ser remitidos a la Oficina Publica
competente para su publicacién en el Boletin Oficial que corresponda en funcion de su
ambito territorial. En el caso presente, el Boletin de la Comunidad de Madrid.

El Pleno no ostenta en materia de personal mas atribuciones que las determinadas en
el art. 22.2. i) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen
Local (LRBRL), que se reducen, sin restar importancia a las mismas, a la aprobacion de
la plantilla de personal y de la relacion de puestos de trabajo, y a la fijacion de la
cuantia de las retribuciones complementarias fijas y periddicas de los funcionarios y el
namero y régimen del personal eventual. Cierto es que el Pleno tiene encomendada la
potestad reglamentaria municipal (arts. 22.2 y 123.1.d) LRBRL); por lo cual parece mas
razonable y coherente atribuir esta competencia al citado érgano municipal. En cuanto
al Alcalde, tampoco tiene conferida expresamente la competencia de aprobar o ratificar
dichos acuerdos, al no estar mencionada dicha facultad en los arts. 21.1 y 124 LBRL. A
mayor abundamiento, segin consta en esta Concejalia, los acuerdos acordados en
Mesa General han sido elevados a Pleno.

Por todo lo expuesto, se propone al Pleno de la Corporacion la adopcion del siguiente

ACUERDO
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PRIMERO.- Aprobar como Anexo del Acuerdo de funcionario vigente lo que se indica a
continuacion:

La Administraciéon Municipal realizara una aportacion anual al Plan de Pensiones del
Ayuntamiento de Valdemoro suscrito el dia 16 de noviembre de 2001, para todo el
personal municipal incluido en el marco del Acuerdo, por importe de 30,05 euros.

Para causar derecho al Plan de Pensiones serd requisitos indispensables los
establecidos en las especificaciones generales y particulares aprobadas por la
Comisién de Control del Plan de Pensiones.

SEGUNDO.- Publicar este Acuerdo en el B.O.C.M.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comision informativa de Urbanismo,
Servicios y Recursos Humanos celebrada el dia 19 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C’s, “mediante reunién de la mesa general de
13/12/2016 se negocid y se acordd lo siguiente: aprobar como Anexo del Acuerdo de
funcionario vigente lo que se indica a continuacion: la administracion municipal realizara
una aportacion anual al Plan de Pensiones del Ayuntamiento de Valdemoro suscrito el
dia 16 de noviembre de 2001, para todo el personal municipal incluido en el marco del
Acuerdo, por importe de 30,05 euros. Para causar derecho al Plan de Pensiones sera
requisitos indispensables los establecidos en las especificaciones generales y
particulares aprobadas por la Comisién de Control del Plan de Pensiones.”

La Sra. Mateos, concejala de 1.U., “de nuevo nos traen una propuesta aprobada
por la Mesa General para que sea aprobada por el Pleno, en este caso como ha dicho
el portavoz en concepto de aportacién anual del plan de pensiones a los funcionarios
de este Ayuntamiento. En lugar de establecer un convenio completo para estos
funcionarios, dado que el Ultimo que tienen es de 2000-2003, seguimos poniendo
parches ademas con un informe de reparo de Intervencion, teniendo en cuenta un
informe del Sr. Secretario diciendo que el convenio de funcionarios no esta vigente y
que por ello hay que aprobar este anexo. Si el equipo de gobierno fuera capaz de llegar
a un acuerdo para un convenio no tendria que seguir trayendo modificaciones al Pleno
en temas puntuales. Evidentemente votamos a favor ya que es un derecho que tenian
ya contemplado dichos funcionarios, pero que quede claro que nos parece que la
gestién que esta realizando el equipo de gobierno es nefasta. La poca capacidad de
consenso del equipo de gobierno con los sindicatos es una pérdida de tiempo.”

El_Sr. Gonzalez, concejal de T.U.D., “votaremos a favor pero queriamos
exponer un poco la linea que ha comentado IUEN la falta de convenio y lo que es peor
la poca capacidad de didlogo, de gestidn, es posible que una falta de voluntad politica
para poder resolver este asunto después de més de 1 afo y medio pues nos conducen
a situaciones como esta, que debemos de parchear a través del Pleno y poco a poco lo
que nos se consigue con una gestidn directa con los sindicatos y los empleados
municipales. Nos vemos obligados a aprobar un derecho que estos trabajadores
adquirieron en el 2004, algo que se aprobd con el PP pero durante mucho tiempo este
convenio no fue corroborado y llevado a Pleno, hoy estamos remendandolo poco a
poco.

Si queremos unos empleados motivados y dispuestos a adaptarse a los
cambios exigidos y que se estan produciendo en la Administracion, si queremos y
aspiramos a que los empleados se acerquen y faciliten las gestiones a sus vecinos, que
se vuelguen con un municipio que esta en una situacion de crisis como la actual, que
ha mejorado en otras municipios pero aqui no es capaz de arrancar. Si pensamos que
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la transformacién que necesita Valdemoro esta en mano de los partidos pero sobre
todo en la conviccion de esos empleados plblicos entonces este modelo de gestion no
es el adecuado. La falta de resolucién de las condiciones laborales constituye una falta
de respeto a su trabajo y sin duda mina ese acuerdo necesario con los empleados
como garantes y agentes del cambio. Es cierto que no se puede volver a la situacion
anterior a la crisis y desgraciadamente hemos perdido algunos de esos derechos que
deberiamos tratar de recuperar aunque no sea facil, pero racanear 30€ al afo a los
empleados municipales en concepto de aportacién al plan de pensiones durante tanto
tiempo, deja en muy mal lugar a los gestores que a lo largo de todos estos afos han ido
pasando y légicamente a los actuales que hasta ahora no han sido capaces de tomar
ninguna decisién de relevancia. Esperamos que lo antes posible tengamos un
convenio, asi como otros asuntos que lleva aparejado una buena organizacion de este
Ayuntamiento como una RPT y como una determinacion de cuales son verdaderamente
las funciones a las que se va a dedicar este Ayuntamiento, algunas de las cuales
estaban incluidas en su compromiso electoral y que todavia no han sido capaces de
cumplir.”

El Sr. Carrillo, concejal de G. a. V., “queremos incidir en la falta de un convenio
después de afio y medio de gobierno, sabemos que la situacion no es facil heredada de
los gobiernos del PP, muy complicada, pero creemos que deben empezar a dar
soluciones a los problemas relevantes de este Ayuntamiento y el gobierno creo que no
lo esta haciendo. Nosotros por supuesto vamos a votar a favor al ser un acuerdo con
los sindicatos.”

El Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “vamos a votar a favor porque supone un
acuerdo enmarcado dentro del didlogo social con los sindicatos, no sin antes recordarle
que para formalizar y llegar a cristalizar ese convenio se requiere flexibilidad y
consenso, en este caso si que he podido asistir a alguna mesa general, por eso Sr.
Alcalde le solicitamos encarecidamente que facilite ese dialogo social con los
sindicatos.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “mi 4nimo no es reabrir el debate anterior pero
queremos explicar una postura que va a afectar a la totalidad del Pleno, vamos a
mantener una postura de abstencién en este punto, no porque no creamos en el
acuerdo que lo habriamos votado a favor en circunstancias normales, pero en este y en
el resto de puntos entendemos que nuestra nica posible postura es la abstencion dado
que no queremos que la misma influya en unos puntos citados que entendemos
devienen de una situacion previa de nulidad y no debieran ser tratados por este 6rgano
colegiado. Como hemos dicho nos reservamos como grupo las acciones legales que
consideremos pertinentes y segun las palabras que ha dicho de poner palos en las
ruedas, nada mas lejos de la realidad, no es nuestra intencidn, muy al contrario, lo que
no queremos es provocar una inseguridad juridica para no estar aprobando cosas que
luego sean nulas e ir siempre a matacaballo, que lo estemos aprobando mal y sin
concretar. Si al final entablamos las acciones judiciales y nos dan la razén devendria
los acuerdos en nulos y creariamos una inseguridad juridica para los trabajadores y los
vecinos de Valdemoro tremenda, por eso nuestro voto va a ser la abstencion.”

El Sr. Alcalde, “ha quedado aclarada la validez de este Pleno por parte del Sr.
Secretario y otra cosa es que ustedes no quieran aceptarlo, pero en este caso mas alla
de la que ustedes plantean no hay ninguna otra cuestion sobre la mesa, Pasamos a la
votacion e iré llamando nominalmente a cada uno de los concejales.”

El Sr. Arenas. concejal no adscrito, “voto a favor.”

|_.a Sra. Megia, concejala no adscrita, “voto a favor.”
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El Sr. Gonzalez y la Sra. Mateos, concejales de |.U., “votamos a favor.”

El Sr. Gonzalez, el Sr. Lopez v el Sr. Nicolas, concejales de T.U.D., “votamos a
favor.”

El Sr. Faraldos, la Sra. Cabezdn y el Sr. Serrano, concejales de P.S.O.E.,
“votamos a favor.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, la Sra. Triguero v el Sr. Gonzalez, concejales
de G. a. V., “votamos a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieio, el Sr. Cuenca y la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra v el Sr. Parra, concejales de C's, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C's (6), P.S.O.E. (3), G.a.V. (4), T.UD. (3), LU. (2) y D. Manuel A.
Arenas Garcia (concejal no adscrito (1), Dia. M2 Pilar Megia Moreno (concejala no
adscrita (1) y la abstencion de P.P. (5).

3°- ACUERDO DE RESOLUCION DE RECURSO DE REPOSICION CONTRA
ACUERDO DE JUNTA DE GOBIERNO DE 26 DE SEPTIEMBRE DE 2016
RECAIDO EN EXPEDIENTE PENALIZACION RELATIVO AL CONTRATO DE
GESTION DE LA RESIDENCIA Y CENTRO DE DIA NUESTRA SENORA DEL
ROSARIO (321/2006)( EXP PENALIZACION 4/2016)

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Asuntos Sociales e Igualdad, D® Begoiia Cortés Ruiz, cuyo
tenor literal es el siguiente:

Visto acuerdo de resolucion de expediente de penalizacion relativo al contrato de
gestion de la Residencia y Centro de Dia Nuestra Sefiora del Rosario adoptado por
Junta de Gobierno de fecha 26 de septiembre de 2016.

Visto recurso potestativo de reposicion interpuesto por don Diego Ortega Mesa,
actuando en representaciéon de ATENCION SOCIAL Y RESIDENCIAL VALDEMORO
S.L, en escrito de 27 de octubre de 2016, con registro de entrada 023348/2016, de 31
de octubre de 2016, y registro administrativo en la oficina de correos en fecha 28 de
octubre de 2016, y las alegaciones efectuadas y documentos adjuntos, que se adjunta y
entre las que, en resumen, sehala:

“Se sanciona a la empresa por irregularidades en la gestién de la residencia por la falta
del puesto de director tras inspeccion realizada el dia 30 de abril de 2016. Al respecto
decir que el dia 30 de abril de 2016 fue sébado y justo el dia antes la anterior Directora
del Centro causé baja sin informar de previamente de la decisién de abandonar el
centro.

Dona Amelia, tenia un contrato temporal de 6 meses y antes de su vencimiento
comunicd su intencién de no querer continuar con el contrato, si bien, si que informé
que permaneceria en el cargo de Director hasta que dicha plaza fuese cubierta, motivo
por el cual se prorrogd su contrato al vencimiento de aquel.
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Es por ello, que de forma inmediata se llegd a cabo por el directo de Recursos
Humanos la seleccion del puesto desde principios de abril. Sefalar que el puesto de
director requiere de un exhaustivo examen y seleccion dada la responsabilidad que
acarrea el mismo.

Con fecha 13 de abril de 2016, se contactd con don Pablo Crespo Granja, entre otros, a
fin de realizar una entrevista personal. Finalmente el dia 18 de abril de 2016, se decidid
su contratacion, si bien, éste no pudo incorporarse hasta el dia 23 de mayo, dado que
se encontraba de alta laboral en otra empresa y necesitaba comunicar el cese a su
empresa y cumplir con los plazos legalmente previstos.

Se hizo por parte de la mercantil lo imposible para la contratacién de un nuevo Director
ante el vencimiento del contrato de la anterior direccidn. Ahora bien, si destacar que
durante los pocos dias de ausencia del cargo de Director el puesto fue asumido de
forma temporal por la Psicéloga del Centro contratando un nuevo supervisor a fin de
reforzar la situacion.

Los hechos no pueden ser objeto de sancion dado que ninguna infraccion se ha
producido.

Subsidiariamente, de entenderse que ha existido un incumplimiento, éste ha sido
puntual pudiendo considerarse como leve pero no muy grave.”

En cuanto a las alegaciones formuladas de contrario, procede sefalar que las mismas
se entienden desvirtuadas a la vista del informe de 11 de noviembre de 2016 de la
Directora de los Servicios Sociales y Técnico de Gestion de Residencia:

Respecto de lo expuesto en la primera alegacién: La falta de director

Atendiendo a la documentacién aportada, queda claro que la directora finaliza su relacion
contractual el 29 de abril de 2016. El 18 de abril la empresa decidié contratar a D. Pablo Crespo
Granja, situacién que podia haber notificado a este Ayuntamiento, reservando los datos
personales del mismo, respetando la voluntad del nuevo director.

De igual forma, desde el dia 29 de abril pudieran nombrar un responsable por determinado
periodo, hasta la incorporacion definitiva del director, informando al Ayuntamiento de las medidas
adoptadas, dado que eran conscientes que esa fecha era el Ultimo dia de trabajo de la directora,
evitando que trabajadores, usuarios y familiares, se sintieran en estado de indefension, pues el
dia 30 tuvieron conocimiento de la situacion, no sabiendo a quién recurrir en caso de emergencia
o necesidad. El propio personal (auxiliares de clinica, limpiadoras y personal de cocina) tomo la
iniciativa de organizarse y resolver las incidencias que pudieran surgir, en las jornadas del fin de
semana. Todos los técnicos libraban en fin de semana.

Esta situacion totaimente previsible, no fue resueita en tiempo y forma, como se
comprueba por el acta de fecha 30 de abril de 2016, levantada por la técnico de
servicios sociales, donde hace constar la ausencia de responsable del servicio, dado
que no existe persona con figura de direccion y poder de delegacion de funciones, para
que algun profesional pueda actuar como tal, atender y resolver situaciones que se
producen ante el personal, los usuarios y sus familiares.

2.- insistir que en base a la documentacion enviada por este Ayuntamiento, con fecha 03/05/2016
y numero de registro de salida 007522/2016 se les entregd escrito, solicitandoles nos
comunicasen la persona que realizaba estas funciones y asumia la responsabilidad del correcto
funcionamiento de los centros.

Con fecha 12/05/2016 y nimero de registro de salida 007832/2016, se le requirié subsanar esta

situacién de forma inmediata, advirtiéndole de que en caso de incumplimiento incurriria en falta
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muy grave, y se le propondria expediente de sancién. Al recepcionar este escrito la psicéloga del
Centro firma como responsable del Centro, situacién que no nos fue comunicada.

La no existencia de director/a y la necesidad de asumir funciones que no estan dentro
de las competencias de otros profesionales, va en detrimento de sus competencias
habituales, ya que mantiene misma jornada para el amplio abanico de funciones
encomendadas, incumpliendo las horas establecidas en plantilla para su categoria, en
los pliegos técnicos.

Con fecha 16/05/2016 y numero de registro 007952/2016, de nuevo se le requiere subsanar esta
situacién en un plazo de 24 h, finalizando el plazo el 17/05/2016. Este escrito es firmado por el
nuevo supervisor del que desconociamos su existencia, y firma en presencia de la responsable
del Centro, porque la misma le presenta nuestro escrito para que lo haga y afirma que es el
interlocutor con la empresa, nueva situaciéon tampoco comunicada a este Ayuntamiento.

Es el 17/05/2016 y nimero de registro de entrada 011475/2016 cuando la empresa nos
comunica “ser conocedores de la intencién de la directora de no continuar en el cargo, y
haber seleccionado un candidato,” y que serd la psicologa del servicio, quién asuma las
funciones de responsable del centro, aportando un Anexo su contrato de trabajo, sin la firma de la
trabajadora, por lo que su actuacidn denota un cumplimiento defectuoso de sus
obligaciones contractuales para con este Ayuntamiento.

En todo momento han tenido oportunidad de informarnos de las gestiones realizadas para
subsanar esta cuestion, habiéndoles clarificado la necesidad de tener conocimiento de las
incidencias de caracter significativo, que surjan en el desarrollo de la prestacion de los servicios y
también del periodo previsto para la cobertura de esta plaza, dado que eran conocedores de la
finalizacién del contrato de la directora (21/04/2016), permaneciendo en su puesto hasta el
dia 30/04/2016, tampoco informaron de la renovacion del mismo o de un anexo del periodo
de ampliacion.

Desde el primer escrito enviado por el Ayuntamiento a la empresa gestora, hasta el primer
dia que firma una persona como responsable, transcurren 12 dias, a pesar de haberle
advertido en dos ocasiones que este Ayuntamiento consideraba su actuacién como muy
grave y con posible sancion. Segtin la empresa no existe nombramiento de responsable
durante tres dias (de 30 de abril a 3 de mayo) y comunica la existencia de un responsable,

17 dias después. Creemos que estos hechos reflejan el grado de interés de la empresa en

solventar una situacién, en su inicio considerada de muy delicada,

En base y los hechos expuestos y la actitud de la empresa, generd preocupacién en este
Ayuntamiento, trabajadores, usuarios y familiares, transmitiéndonos quejas y falta de confianza
en la empresa gestora de estos centros, lo que conllevé que el Pleno del Ayuntamiento de
Valdemoro reunido en sesién ordinaria el 30 de junio de 2016 resolvio lo siguiente:

Acuerdo de Incoacion de expediente relativo al contrato de gestion de la Residencia y Centro de
dia Nuestra Sefiora del Rosario”.

3.- Atendiendo a las dificultades y hechos ocurridos anteriores a la situacion que nos ocupa,
relacionados con el funcionamiento de este Centro, por los que este Ayuntamiento se vié obligado
a efectuar diversos requerimientos e iniciar expedientes de sancién a la empresa gestora, para
mejorar la calidad de atencion a los usuarios, conlleva un especial seguimiento del
funcionamiento en la prestacién de estos servicios.

Cabe manifestar que, este Ayuntamiento dado que realiz6 la concesion de gestion de los
servicios de residencia y centro de dia para personas mayores, a la mercantil Atencién Social y
Residencial Valdemoro, S. L, en el ejercicio de sus responsabilidades como Administracion
Publica, y al compromiso adquirido con la Comunidad de Madrid, con quién mantiene convenio
para la financiacion de estos servicios, puede supervisar e inspeccionar el funcionamiento de
estos centros, a cualquier dia y hora durante los 365 dias del ano.

2.- Respecto de segunda alegacion: Inexistencia de falta muy grave
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Atendiendo a la normativa vigente:

Estos centros también se rigen por la normativa de aplicacion para los centros
dependientes de la Direccidon General del Mayor y de la Consejeria de Politicas
Sociales y Familia, por lo que atendiendo a la Ley 11/2002, de 18 de diciembre, de
Ordenacioén de la Actividad de los Centros y Servicios de Accion Social y de Mejora de
la Calidad en la Prestacién de los Servicios Sociales de la Comunidad de Madrid, en su
articulo 18.- Directores de los Centros de Servicios Sociales, se recogen los mismos
puntos que:

1.- Los centros de servicios sociales, de titularidad publica o privada, deberan contar
con un director/a responsable de la organizacién, funcionamiento y administracion del
centro, de acuerdo con la formacién y las condiciones que se determinen en la
normativa de desarrollo...

Articulo 4. Organos de direccion y participacion.

1. El Director es la maxima autoridad de la residencia y su mas directo responsable.
Las funciones que le corresponden son las siguientes:

a) Dirigir, coordinar e inspeccionar el funcionamiento de las distintas areas funcionales
del centro, de conformidad con las directrices emanadas por los érganos de gobierno
del Servicio Regional de Bienestar Social.

b) Responsabilizarse del desarrollo de los programas y de la ejecucién del presupuesto.

¢) Velar por el respeto de los derechos de los usuarios y por que reciban los servicios
que la residencia debe ofrecer, asi como por el pleno cumplimiento de los principios
mencionados en el articulo 3.

d) Todas aquellas necesarias para el ejercicio de las anteriores, aquelias que no estén
atribuidas a ningun otro érgano de la residencia o cuantas otras le asignen los 6rganos
de gobierno del Servicio Regional de Bienestar Social.

Que en atencion al convenio vigente suscrito por el Ayuntamiento de Valdemoro con la
Comunidad de Madrid, para la atencién a personas mayores en los servicios de
residencia y centro de dia, este Ayuntamiento “viene obligado a comunicar en el mismo
dia que se produzca cualquier incidencia significativa que surja en el desarrollo de la
prestacion de los servicios.

El director/a, figura clave para la gestion de los servicios, se le presupone un liderazgo
de equipo, con capacidad para resolver problemas y tomar decisiones de forma agil y
eficaz, ademas de planificar, coordinar, optimizar recursos, generador de confianza, etc,
etc.. que ningun otro profesional en situacién temporal puede asumir.

Atendiendo a lo expuesto a los Pliegos de Clausulas Técnicas, en la Clausula 9.-
RELACIONES ENTRE EL AYUNTAMIENTO DE VALDEMORO Y EL ADJUDICATARIO

El Ayuntamiento de Valdemoro ostentara, en todo caso, las potestades siguientes:

.- Ordenar discrecionalmente las modificaciones en la prestacion que aconseje el
interés ptblico, asi como la calidad, cantidad, tiempo y lugar de las prestaciones en que
el Servicio consiste.
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.- Fiscalizar la gestion del adjudicatario a cuyo efecto podra inspeccionar las tareas que
se estén desarrollando para comprobar si son acordes con las indicaciones dadas, ...

.- Imponer al adjudicatario las correcciones pertinentes por razén de las infracciones
que pudiera cometer.

Clausula 10.- REGIMEN SANCIONADOR, especifica en el apartado c) Seran faltas muy
graves en el gjercicio de la prestacion del servicio.

5.- “Incumplir las directrices que se reserva a la Administraciéon en el cumplimiento del
servicio”.

¢) Sanciones

La comisién de cualquier falta muy grave, dard lugar, a la imposicion de sanci6n
penalizacion entre el 10% vy el 15% del importe anual del contrato y/o a la resolucién del
contrato e inhabilitacion en su caso, previo expediente instruido al efecto, y con
audiencia de la Entidad contratante.

Y en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, en base a a la Clausula X.
FIJACION DE PENALIDADES POR INCUMPLIMIENTO DISTINTAS A LAS
PREVISTAS EN EL ART.95.3 DEL TRLCAP, que dice: Dadas las caracteristicas
especificas del contrato y considerdndose necesario para la correcta ejecucion del
mismo, se establecen las siguientes penalidades.

Tendran la consideracion de faltas muy graves:

I) La negativa del contratista a cumplir los requerimientos de informacién que el
Ayuntamiento le formule y el incumplimiento muy grave o reiterado de las obligaciones
de informacién ya establecidos con caracter general en este pliego.

En el mismo Pliego se refleja que en funcién de las infracciones se aplicara la siguiente
relacién de penalidades:

b) Las infracciones muy graves se sancionaran con penalidad de 3.600,01 a 30.000
euros.

En caso de perturbacién del servicio que ponga en peligro su gestiéon adecuada, la
penalidad puede compatibilizarse con la resolucién del contrato.

3.- Respecto de la tercera alegacion: De forma subsidiaria nos encontrariamos
ante una infraccion de caracter leve y no de caracter muy grave.

Por lo anteriormente expuesto, en el Inicio de Expediente de Sancién esta Concejalia propuso
sancion de 15.000 €, posteriormente en el Informe de 19 de septiembre de 2016 aun habiendo
existido un incumplimiento muy grave, al este puntual y no reiterativo, y atendiendo al principio de
proporcionalidad, dado que los hechos han transcurrido durante un periodo corto de tiempo, es
por lo que desde esta Concejalia se propuso la sancién minima contemplada para este tipo de
caracter de falta, que asciende a 3.600,01 € .

En todo momento ha sido interés de esta Concejalia Unicamente el buen funcionamiento del
centro y proporcionar calidad en la atencion al usuario, asi como restablecer la confianza de
familiares y profesionales.

Es por ello, que aun habiendo existido un incumplimiento muy grave, mantenemos que al haber
sido este puntual y no reiterativo, y manteniendo el concepto de principio de proporcionalidad, por
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los hechos transcurridos durante un periodo corto de tiempo, es por lo que desde esta Concejalia
se propone la sancién minima contemplada para este tipo de carécter de falta, que asciende a
3.600,01 €.

VISTO por esta Concejalia, que a pesar de las advertencias y requerimientos realizados por este
Ayuntamiento, y a sabiendas de estar incumpliendo la demanda de esta Administracién, ha
persistido la situacion durante 17 dias, cumpliendo defectuosamente las obligaciones
contractuales inexcusables.

En base al Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige para el_desarrollo de este
servicio, en la Clausula X. FIJACION DE PENALIDADES POR INCUMPLIMIENTO DISTINTAS A
LAS PREVISTAS EN EL ART.95.3 DEL TRLCAP, tendran consideracién de falta muy grave: en
su apartado I) La negativa del contratista a cumplir los requerimientos de informacién que el
Ayuntamiento le formule y el incumplimiento muy grave o reiterado de las obligaciones de
informacién ya establecidos con caracter general en este pliego...Y a lo expuesto a los Pliegos de
Clausulas Técnicas, en la Clausula 9.- RELACIONES ENTRE EL AYUNTAMIENTO DE
VALDEMORO Y EL ADJUDICATARIO, ”.- Imponer al adjudicatario las correcciones pertinentes
por razon de las infracciones que pudiera cometer.”," 5.- “Incumplir las directrices que se reserva
a la Administracion en el cumplimiento del servicio”.

Es por lo que se propone a consideracion, entender la infraccion como falta muy grave y
mantener la sancién de 3600,01€.

Considerando que el 6rgano competente para resolver el recurso de reposicion es el
Pleno, dado que en el acuerdo de delegacién de competencias en la Junta de Gobierno
local de 28 de julio de 2016, no delegd expresamente la competencia para resolver los
recursos de reposicion contra los actos dictados por delegacién tal y como se establece
en el articulo 115.c) del Real decreto 2568/1986, de 28 de noviembre por el que se
aprueba el Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 112.1 y 123 de la
ley 39/2015, de 1 de octubre de Procedimiento Administrativo Comun, disposicion
adicional segunda del Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que
se aprueba el Texto Refundido de la ley de Contratos del Sector Plblico.

En atencidn a lo expuesto, se ACUERDA:

PRIMERQO.- Desestimar el recurso potestativo de reposicién contra acuerdo de Junta de
Gobierno de 26 de septiembre de 2016, en expediente de penalizacion relativo al
contrato de gestion de la Residencia y Centro de Dia Nuestra Sefiora del Rosario, y
confirmarla en todos sus términos.

SEGUNDO.-Notificar el presente acto a los interesados con indicacién de los recursos
procedentes.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comisién Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 20186.

El Sr. Parra, portavoz de C's, “se trae la propuesta de desestimar el recurso de
reposicion contra acuerdo de Junta de Gobierno de 26 de septiembre de 2016, en
expediente de penalizacion relativo al contrato de gestidn de la Residencia y Centro de
Dia Nuestra Sefiora del Rosario, y confirmarla en todos sus términos.”

La Sr. Gonzalez. portavoz de 1.U., “no es el primer expediente que traen sobre
la Residencia y estamos de acuerdo en que se aplique la sancion.”
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El Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “llevdbamos en nuestro programa
electoral en este caso la municipalizacién de la Residencia, son muchas las sanciones
que se le han puesto por esta cuestion, entendemos Sr. Alcalde que deberia de abordar
de una vez la resolucion del contrato que todos sabemos de donde deriva, de donde
viene y a donde va, y buscar alguna solucién en vez de estar con sanciones,
principalmente porque son los usuarios los que sufren la situacion de la Residencia, por
eso vamos a votar a favor pero téngalo en cuenta.”

El Sr. Carrillo, concejal de G. a. V., “vamos a votar a favor no solo por la
gravedad de los hechos de esta sancion en una institucién como la Residencia que
atiende a un sector de la poblacién especialmente vulnerable como son nuestros
mayores. Por el bien de los vecinos esperamos que se produzca la municipalizacion y
la mejora de este servicio a corto plazo.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “voto a favor.”

La Sra. Megia, concejala no adscrita, “voto a favor.”

El Sr. Gonzalez v la Sra. Mateos, concejales de 1.U., “votamos a favor.”

El Sr. Gonzélez, el Sr. Lépez y el Sr. Nicolés, concejales de T.U.D., “votamos a
favor.”

El Sr. Faraldos, la Sra. Cabezén v el Sr. Serrano, concejales de P.S.0.E.,
“votamos a favor.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, la Sra. Triguero v el Sr. Gonzalez, concejales
de G. a. V., “votamos a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca_y la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cories, la Sra. Martin-
Consuegra v el Sr. Parra, concejales de C’s, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (6), P.S.0O.E. (3), G.a.V. (4), T.U.D. (3), l.U. (2) y de D. Manuel A.
Arenas Garcia (concejal no adscrito (1), Dia. M2 Pilar Megia Moreno (concejala no
adscrita (1) y la abstencion de P.P. (5).

4°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACI()’N A LA ORDENANZA GENERAL DE GESTION,
INSPECCION Y RECAUDACION DE LOS TRIBUTOS Y OTROS INGRESOS DE
DERECHO PUBLICO DEL AYUNTAMIENTO DE VALDEMORO Y APROBACION
DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D? Begona Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

El Pleno de esta Corporacion Municipal en sesién extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobé inicialmente una serie de modificaciones en relacion a la
ORDENANZA GENERAL DE GESTION, INSPECCION Y RECAUDACION DE LOS
TRIBUTOS Y DEMAS INGRESOS DE DERECHO PUBLICO MUNICIPALES.
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En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razon de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicion al publico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segln diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/20186.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de ONCE ESCRITOS en los que se recogen UNA RECLAMACION/ALEGACION al
texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de la ORDENANZA GENERAL DE
GESTION, INSPECCION Y RECAUDACION DE LOS TRIBUTOS Y DEMAS
INGRESOS DE DERECHO PUBLICO MUNICIPALES, que se detalla en el Informe
Juridico de fecha 14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacion y votacion, la adopcion de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- DESESTIMAR la ALEGACION/RECLAMACION recogida en los escritos
presentados por D. RAUL GONZALEZ ORGAZ con N.I.F: 70.051.626-C (Registro
General de Entrada n® 26286/2016, de fecha 12/12/2016).

SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
GENERAL DE GESTION, INSPECCION Y RECAUDACION DE LOS TRIBUTOS Y
DEMAS INGRESOS DE DERECHO PUBLICO MUNICIPALES, APROBADAS
INICIALMENTE en sesién plenaria de fecha 21/10/2016.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacion y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comision Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C's, “de los cambios que se proponen en esta
ordenanza lo mas destacable es la posibilidad del pago fraccionado de los impuestos
municipales en cuatro plazos y sin intereses dentro de un mismo afio y para importes
entre 100 y 3.000€. Con esto se quiere facilitar al vecino el pago de sus impuestos.”

El Sr. Gonzalez, portavoz de I.U., “una vez resueltas las alegaciones no nos
sorprende para nada la linea politica que tiene el gobierno de Ciudadanos un claro
continuismo de las politicas econdmicas del PP durante anos en el municipio, donde la
progresividad del art. 31 CE brilla por su ausencia y lo demuestran no aceptando ni una
sola de las alegaciones que hemos presentado para atenuar el impacto que pueda
tener el pago de los impuestos municipales a muchas familias que, bien por escasos
recursos o por una situacion de desempleo de larga duracién no pueden hacer frente a
ellos, ni fraccionamiento en 12 meses, ni aplazamiento de pago, ni nada. Antes este
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ninguneo a las familias y vecinos que verdaderamente necesitan apoyo les
adelantamos que nuestro voto es en contra.”

El Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “en este caso nos vamos a abstener
porque entendemos que la ordenanza como tal tiene que existir pero discrepamos del
modelo econdémico, es cierto que ha habido alguna mejora respecto al PP, pero las
decisiones econdmicas no se han tomado, y es verdad que hay un informe de la
viceinterventora en el cual hace concretas alusiones al plan de ajuste, pero eso no se
cuantifica y cuando venga la Cuenta General veremos cuales son las consecuencias de
estas ordenanzas, nos abstenemos.”

El Sr. Carrillo, concejal de G. a. V., “vamos a votar a favor sin estar de acuerdo
completamente con la ordenanza y valoramos positivamente la posibilidad del
fraccionamiento de las cuotas y la bonificaciéon que se va a poder realizar para
determinados pisos tanto de personas fisicas como instituciones financieras que
pongan estas viviendas a disposicion del parque municipal de viviendas que se cree,
por eso votamos a favor.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “solo una pregunta ¢lo del voto a mano alzada
nos puede decir porque?”

El Sr. Alcalde, “porque creo que es mas conveniente para saber quien vota que,
el voto nominal y creo que es lo mas sencillo.”

E! Sr. Arenas, concejal no adscrito, “voto a favor.”

La Sra. Megia, concejala no adscrita, “voto a favor.”

El Sr. Gonzalez v la Sra. Mateos, concejales de |.U., “votamos en contra.”

El Sr. Gonzalez, el Sr. Lopez v el Sr. Nicolds, concejales de T.U.D., “votamos a

favor.”

El Sr. Faraldos v la Sra. Cabezdn, concejales de P.S.0.E., “nos abstenemos.”

El Sr. Serrano, concejal del P.S.0.E., “voto a favor.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, la Sra. Triguero y el Sr. Gonzalez, concejales
de G. a. V., “votamos a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca y la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, Ei Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra v el Sr. Parra, concejales de C’s, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (6), G.aV. (4), T.UD. (3), de D. Pedro Serrano Fuentes
(P.S.0.E.(1), de D. Manuel A. Arenas Garcia (concejal no adscrito (1) y Dha. M? Pilar
Megia Moreno (concejala no adscrita (1), la abstencién de P.P. (5) y P.5.0.E. (2), y los
votos en contra de 1.U. (2).
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5°- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL
IMPUESTO SOBRE BIENES INMUEBLES Y APROBACION DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D® Begona Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

El Pleno de esta Corporacién Municipal en sesién extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobd inicialmente una serie de modificaciones en relacién a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE BIENES INMUEBLES.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razén de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicién al publico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, seguin diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de ONCE ESCRITOS en los que se recogen SEIS RECLAMACIONES/ALEGACIONES
al texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de la ORDENANZA FISCAL
REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE BIENES INMUEBLES, segtn se detalla en
informe adjunto.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacion y votacion, la adopcion de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- ESTIMAR la ALEGACION/RECLAMACION recogida en el escrito
presentado por D. MANUEL CARDONA RODRIGUEZ con N.LF: 73.653.705-T
(Registro General de Entrada n°® 23961/2016, de fecha 09/11/2016) y por el GRUPO
MUNICIPAL GANEMOS AHORA VALDEMORO a las Ordenanzas Fiscales aprobadas
iniciaimente (Registro General de Entrada n°® 24196/2016, en el sentido de eliminar del
articulo 10.4 de dicha Ordenanza Fiscal la mencién: “Esta bonificacién seré de
aplicacion tnicamente hasta el ejercicio fiscal 2016”.

SEGUNDO.- DESESTIMAR las ALEGACIONES/RECLAMACIONES recogidas en los
escritos presentados por D. OSCAR LOPEZ SAEZ con N.I.F: 50.288.134-Z (Registro
General de Entrada n° 025352/2016, de fecha 28/11/2016), D2 PILAR MEGIA
MORENO con N.L.F: 33.512.287-E (Registro General de Entrada n® 26197/2016, de
fecha 09/12/2016), D. DAVID CONDE RODRIGUEZ, con N.I.F: 50.190. 573-L (Registro
General de Entrada n° 26253/2016, de fecha 09/12/2016) y D. RAUL GONZALEZ
ORGAZ con N.L.F: 70.051.626-C (Registro General de Entrada n°® 26286/2016, de fecha
12/12/2016).

TERCERO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE BIENES INMUEBLES, APROBADAS
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INICIALMENTE en sesion de fecha 21/10/2016, con incorporacién de la propuesta
estimada en el apartado primero.

CUARTO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacién y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comisién Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C’s, “entre las modificaciones de esta ordenanza una
de ellas es la necesidad de incluir las viviendas de proteccion oficial y las equiparables
a la normativa de la Comunidad de Madrid a la bonificacion del 50%, otra de las
modificaciones corresponde a las bonificaciones de familias numerosas las cuales
deberan estar empadronadas en Valdemoro y deberén presentar la solicitud antes del
20 de abril del afio en que solicitan dicha bonificacién, en tercer lugar se propone una
bonificacién del 50% para aquellas personas fisicas y entidades juridicas que aporten
su vivienda al futuro parque municipal de viviendas durante tres anos, creemos que es
una buena medida para fomentar la adhesion de particulares, promotores inmobiliarios
y entidades financieras.”

El Sr. Gonzélez, portavoz de I.U., “como hemos expresado en la anterior
intervencién no han aceptado ninguna de las alegaciones presentadas lo que nos lleva
a pensar que los que ni se molestan en leer son ustedes, seguiran las exenciones del
IBI a los colegios privados concertados, no vayamos a perjudicar sus beneficios,
también seguira exenta la Iglesia Catdlica a pesar de ser gran terrateniente de nuestro
municipio. Reducir el tipo de gravamen en un 10% ;para que verdad? En el nuevo
apartado 6 les parece bien un 50% de descuento para las entidades financieras que
aporten viviendas al parque municipal siendo los grandes responsables de esa crisis
capitalista, que se incremente el IBl un 50% para aquellos que han acumulado
propiedades durante los afios de la burbuja y a dia de hoy esas viviendas estén vacias
y para las viviendas que tienen los bancos un incremento del 100% tampoco ¢Qué
puede suponer eso? nada, nada mas que meterse en lios ;verdad? Votamos en
contra.”

El Sr. Gonzalez, concejal de T.U.D., “nuestro voto también va a ser en contra,
queria recordarle al portavoz de IU que también los partidos politicos estan exentos del
pago del IBI, con lo cual también los debemos incorporar, el caso es que estan exentos.
Consideramos que esta ordenanza no esta adecuadamente revisada y es una de las
mas importantes que afecta a los vecinos del municipio y que existen mas alternativas
para su regulacién que han sido expuestas por practicamente todos los partidos y que
sin embargo no se han tenido en cuenta, bonificaciones para familias en situacion
econémica vulnerable, algo que el Interventor reconoce que la propia ley permite
establecer modificaciones especificas en funcion de las condiciones econdmicas,
existen ciertas salvedades, en funcion de la existencia o no de algun miembro de la
unidad familiar en situacion de dependencia como han presentado varios partidos, las
alternativas energéticas, sobre todo si se tiene en cuenta que se quiere cambiar la
manera de hacer las cosas. Y sobre todo se podia haber valorado con més profundidad
una posible reduccion del coeficiente para compensar la subida efectiva del valor
catastral que va a repercutir en que los vecinos este aino van a percibir una liquidacion
que va a incrementarse sensiblemente. Para poder aplicar estas mejoras deberiamos
haber tomado medidas en el plan de ajuste en el que nosotros nos opusimos, medidas
que favorecieran esta opcion de bonificacion, a partir de aqui cualquier alegacion que

o)
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presentemos a unas ordenanzas después de haber aprobado un plan de ajuste son
absolutamente inocuas, porque no van a poder afectar Iégicamente. Y asi lo repite el
informe de Intervencién continuamente en relacion a las alegaciones presentadas y es
que el plan de ajuste limita claramente las bonificaciones o alternativas de mejora de la
situacion impositiva. No vamos a facilitar la implantacion de este impuesto porque
consideramos que existen inconsistencias y les haré un par de observaciones.

Primero en cuanto a la bonificacién planteada para la reduccion del 1Bl por la
integracion de las viviendas en el parque de viviendas, el propio Interventor, que le
pedimos que nos lo aclarara, establece que no es posible aplicar esa bonificacion del
50% del 1Bl en los supuestos indicados debido a la legislacion esgrimida, etc nos
gustaria que el Interventor nos aclarara si se puede aplicar o no se puede aplicar para
que nos quedase claro. Algunos partidos como Ganemos han presentado una
propuesta para incorporar un recargo del 50% a las viviendas desocupadas que el
Interventor ha dicho que no existe legislacién, independientemente de si estamos de
acuerdo o0 no en esa aplicacion, que podriamos estar de acuerdo o no y nos sorprende
que cuando uno se va al Ministerio de Economia donde se establece la metodologia del
calculo del 1Bl dice que se puede establecer un recargo a las viviendas desocupadas y
leo literalmente: respecto a los inmuebles de uso residencial que se encuentren
desocupados con caracter permanente los Ayuntamientos podran exigir un recargo de
hasta el 50% de la cuota liquida cumpliendo las condiciones que determinan
reglamentariamente. Si ademas hemos consultado la web del Catastro aparece un
cuadro en el que se pueden consultar esos recargos, se va a ese enlace y aparece un
listado de municipios como Algete, Cercedilla, Collado-Villalba, etc.
Independientemente de que se pueda aplicar o no el recargo y de todas estas
cuestiones de las que hemos hablado no podemos votar a favor de este impuesto y
antes nos gustaria que el Interventor o el concejal que lo presenta nos aclarara si se va
a poder aplicar o no ese 50% teniendo en cuenta el informe del Interventor.”

El Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “nuestro grupo va a votar en contra, hay
que presentar alegaciones conforme a la legislacion vigente, complementando la Ley
tributaria y todas aquellas medidas que hacen muchos ayuntamientos socialistas y en
este caso no se ha hecho. Tal y como esta redactada en este caso la ordenanza, ya
que llevabamos en nuestro programa electoral el proteger y defender a las personas
que peor lo estaban pasando, como hacen otros ayuntamientos bajando el coeficiente
municipal o gravando a las viviendas desocupadas como hacen en otros ayuntamientos
que gobierna el PSOE, y por ello votamos en contra.”

El Sr. Carrillo, concejal de G. a. V.,” hay varias propuestas nuestras que no se
han tenido en cuenta, como es que todos paguen este impuesto, tanto Iglesia como
partidos politicos o también el tema del recargo a los pisos vacios. Agradezco al
portavoz de Proyecto TUD que defienda con tanto ahinco nuestra propuesta, sin
embargo como usted entendera al ser una propuesta nuestra hemos tenido especial
interés en ver si era 0 no posible, y efectivamente a todos los servicios en los que nos
hemos podido asesorar nos han confirmado fa opinién que el Interventor hace en su
informe en cuanto a que es preciso una regulacion reglamentaria estatal para poder
aplicar ese recargo. Lo mantenemos como propuesta estamos convencidos de que
todos deben pagar este impuesto, Iglesia incluida, partidos politicos por supuesto, y
mantenemos nuestra propuesta de grabar a los pisos vacios, sin embargo no es
cuestién de este Ayuntamiento sino que es precisa una reglamentacion estatal.

Por otra parte si recoge otras propuestas nuestras, me remito a mi intervencion
anterior referente a la bonificacion de los pisos que tanto personas fisicas como
instituciones financieras pongan en el parque municipal de viviendas, propuesta nuestra
de hace mas de un ano la creacién de este parque para atajar la emergencia
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habitacional existente y que no termina de concluirse, pero es un paso mas en su
concrecion.

Y también se estima la eliminacion de la limitacion que existia en la ordenanza
actual hasta 31 de diciembre de este afo de una bonificacién del 50% de la cuota
integra del impuesto para aquellas personas que hayan instalado sistemas de
aprovechamiento térmico o eléctricos procedente de la energia renovable, esta
limitacién se elimina y se van a poder seguir aprovechando de la bonificacién y sin que
sea nuestra ordenanza la que hubiésemos guerido hacer. Porque también estamos de
acuerdo en que hay un punto fundamental que no se recoge como es que a las familias
gue demuestren escasos recursos se les pueda aplicar la bonificacién del art. 10.5 que
actualmente se aplica solo a familias numerosas, y esto es bastante injusto porque hay
familias numerosas que tienen suficientes recursos para afrontarla y se les aplica esta
bonificacién, por el contrario hay familias que no lo son pero no tienen esas
posibilidades materiales y monetarias de afrontar este impuesto y no se recoge la
posibilidad de aplicarles la bonificacion. No es nuestra ordenanza, la que nos hubiera
gustado, pero como se recogen puntos importantes como los citados antes vamos a
votar a favor.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “nuestro planteamiento es el expresado en
comisién y como he dicho antes y por los motivos citados no vamos a entrar en
debate.”

El Sr. Lépez, portavoz de T.U.D., “antes de comenzar la votacién habiamos
realizado una pregunta al Interventor de aclaracién o al concejal en su defecto sobre el
informe emitido por la vice interventora, reiterado en el informe a nuestra alegacion y
simplemente por un si o0 un no, sobre si la reduccién del 50% de aquellas viviendas que
se pongan a disposicion del parque de viviendas es viable en base a la legislacién que
usted menciona si 0 no.”

El Interventor, “ratificar el informe de la viceinterventora en el sentido de que en
principio la interpretacion es que la regla de la actividad econdmica del bien inmueble y
por tanto no seria viable, lo dice el informe.”

El Sr. Lépez, portavoz de T.U.D., “entonces no estaria aconsejada por usted
esa modificacion, muchas gracias.”

El Sr. Alcalde, “se solicitaron informes y el criterio de la Tesoreria era
diferente..”

El Sr. Lépez, portavoz de T.U.D., “iese informe de la Tesoreria se paso a los
grupos?”

El Sr. Alcalde, "solicitamos la informacién, siempre y cuando el Pleno declare
que esa es una actividad econémica la actividad de arrendamiento de esas viviendas
podria establecerse. Ese informe lo comentamos en la aprobacion inicial e iba en el
expediente de las ordenanzas y en su dia si que se traté.”

El Sr. Carrillo, concejal de G. a. V., “en vista de estas informaciones que no
eran las que nosotros teniamos nuestro grupo va a cambiar el voto y nos vamos a
abstener.”
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El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “voto en contra.”

La Sra. Megia, concejala no adscrita, “voto en contra.”

El Sr. Gonzalez v la Sra. Mateos, concejales de I.U., “votamos en contra.”

El Sr. Gonzalez, el Sr. Lépez y el Sr. Nicolds, concejales de T.U.D., “votamos
en contra.”

El Sr. Faraldos v la Sra. Cabezdn, concejales de P.S.0.E., “votamos en contra.”

El Sr. Serrano, concejal del P.S.Q.E., “me abstengo.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, la Sra. Triguero y el Sr. Gonzdlez, concejales
de G. a. V., “nos abstenemos.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca vy la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra v el Sr. Parra, concejales de C’s, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria rechazar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (6), los votos en contra de P.S.0.E. (2), T.U.D. (3) e I.U. (2) y de D.
Manuel A. Arenas Garcia (concejal no adscrito (1) y Dia. M2 Pilar Megia Moreno
(concejala no adscrita (1) y la abstencion de P.P. (5), G.a.V. (4), y D. Pedro Serrano
Fuentes P.S.0.E. (1).

6°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL
IMPUESTO SOBRE ACTIVIDADES ECONOMICAS Y APROBACION DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D® Begofna Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

El Pleno de esta Corporacion Municipal en sesion extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobd inicialmente una serie de modificaciones en relacién a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE ACTIVIDADES
ECONOMICAS.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razdn de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicion al publico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segtn diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.
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Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de  ONCE ESCRITOS en los que  se recogen DOS
RECLAMACIONES/ALEGACIONES al texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de
la ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE ACTIVIDADES
ECONOMICAS, que se detallan en el Informe Juridico de fecha 14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacién y votacion, la adopcion de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- DESESTIMAR las ALEGACIONES/RECLAMACIONES recogidas en el
escrito presentado por D. DAVID CONDE RODRIGUEZ con N.LF: 50.190. 573-L
(Registro General de Entrada n° 26253/2016, de fecha 09/12/2016) y D. RAUL
GONZALEZ ORGAZ con N.L.F: 70.051.626-C (Registro General de Entrada n°
26286/2016, de fecha 12/12/2016).

SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE ACTIVIDADES ECONOMICAS,
APROBADAS INICIALMENTE en sesion plenaria de fecha 21/10/2016.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacion y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comision Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C's, “la modificacion fundamental que traemos en
esta ordenanza para fomentar la creacion de empresas y de empleo estable es la
bonificacién del 20% del IAE por contratar mas de un 10% de trabajadores de forma
indefinida y de un 25% si se contrata personas con diversidad funcional.”

El Sr. Gonzalez, portavoz de I.U., “como no se ha aceptado nuestra alegacion
nuestro voto sera en contra.”

El Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “en este caso vamos a votar a favor
porque entendemos que las medidas van encaminadas a la generacion de empleo pero
podian haber sido un poco mas ambiciosos tal y como recoge en este marco la
legislacion y también como los multiples desarrollos legislativo que esta habiendo en
referencia a esta cuestion, no obstante vamos a votar a favor.”

El Sr. Carrillo, concejal de G. a. V., “en el mismo sentido nuestro voto también
es a favor.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “voto a favor.”

La Sra. Megia, concejala no adscrita, “voto a favor.”

El Sr. Gonzalez vy la Sra. Mateos, concejales de [.U., "votamos en contra.”

El Sr. Gonzélez, el Sr. Lopez v el Sr. Nicolas, concejales de T.U.D., “votamos a

favor.”
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El Sr. Faraldos, la Sra. Cabezdn y el Sr. Serrano, concejales de P.S.O.E.,
“votamos a favor.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, la Sra. Triguero y el Sr. GonzAalez, concejales
de G.a. V., “votamos a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca v la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra y el Sr. Parra, concejales de C’s, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (6), P.S.O.E. (3), G.a.V. (4), T.U.D. (3) y de D. Manuel A. Arenas
Garcia (concejal no adscrito (1), Dia. M@ Pilar Megia Moreno (concejala no adscrita (1),
los votos en contra de I.U. (2) y la abstencion de P.P. (5).

7°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL
IMPUESTO SOBRE VEHICULOS DE TRACCION MECANICA Y APROBACION
DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D® Begofia Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

El Pleno de esta Corporacién Municipal en sesién extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobd inicialmente una serie de modificaciones en relacion a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL {MPUESTO SOBRE VEHICULOS DE
TRACCION MENCANICA.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razon de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicion al publico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segun diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de ONCE ESCRITOS en los que se recogen DOS
RECLAMACIONES/ALEGACIONES al texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de
la ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE VEHICULOS DE
TRACCION MECANICA, que se detallan en el Informe Juridico de fecha 14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facuitades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacion y votacion, la adopcion de los
siguientes ACUERDOS:

o
o
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PRIMERO.- DESESTIMAR las ALEGACIONES/RECLAMACIONES recogidas en el
escrito presentado por D. DAVID CONDE RODRIGUEZ con N.L.F: 50.190. 573-L
(Registro General de Entrada n® 26253/2016, de fecha 09/12/2016) y D. RAUL
GONZALEZ ORGAZ con N.LF: 70.051.626-C (Registro General de Entrada n°
26286/2016, de fecha 12/12/2016).

SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE VEHICULOS DE TRACCION
MECANICA, APROBADAS INICIALMENTE, en sesidn plenaria de fecha 21/10/2016.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacién y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comision Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C's, “la modificaciéon fundamental de esta ordenanza
es la incrementar la tarifa de vehiculos con mas de 16 cv fiscales.”

El Sr. Gonzalez, portavoz de 1.U., “viendo positiva la medida de subir el
impuesto a los vehiculos de mayor potencia, subida que ya presentamos el afio pasado
y fue desestimada, creemos que se deberia bajar el impuesto a turismos y motocicletas
y beneficiar asi a la gran mayoria de nuestros vecinos por tanto nuestro voto sera en
contra.”

El Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0O.E., “votamos a favor.”

El Sr. Carrillo, concejal de G. a. V., “nuestro voto va a ser a favor porque se
recoge nuestra propuesta de un aumento en este impuesto para los vehiculos mas
contaminantes, que es una medida que viene a complementar la bajada que
propusimos y conseguimos que se aprobara el afio pasado para los vehiculos menos
contaminantes, los eléctricos, hibridos y de baja contaminacion por lo tanto votamos a
favor.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “voto a favor.”

La Sra. Megia, concejala no adscrita, “voto a favor.”

El Sr. Gonzalez v la Sra. Mateos, concejales de I.U., “votamos en contra.”

El Sr. Gonzdlez, el Sr. Lopez vy el Sr. Nicolés, concejales de T.U.D., “votamos a
favor.”

El Sr. Faraldos v la Sra. Cabezén, el Sr. Serrano, concejales de P.S.0.E.,
"votamos a favor.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, la Sra. Triguero y el Sr. Gonzalez, concejales
de G. a. V., “votamos a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca y la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”
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El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra y el Sr. Parra, concejales de C'’s, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (6), P.S.O.E. (3), G.a.V. (4), T.U.D. (8) y de D. Manuel A. Arenas
Garcia (concejal no adscrito (1), Diia. M2 Pilar Megia Moreno (concejala no adscrita (1),
los votos en contra de I.U. (2) y la abstencion de P.P. (5).

8°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL
IMPUESTO SOBRE EL INCREMENTO DEL VALOR DE LOS TERRENOS DE
NATURALEZA URBANA Y APROBACION DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D* Begofna Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

El Pleno de esta Corporacién Municipal en sesidn extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobd inicialmente una serie de modificaciones en relacion a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE EL INCREMENTO
DEL VALOR DE LOS TERRENOS DE NATURALEZA URBANA.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razdn de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicion al publico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segun diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de  ONCE ESCRITOS en los que se recogen DOS
RECLAMACIONES/ALEGACIONES al texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de
la ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE EL INCREMENTO
DEL VALOR DE LOS TERRENOS DE NATURALEZA URBANA, que se detallan en el
Informe Juridico de fecha 14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacion y votacion, la adopcion de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- DESESTIMAR las ALEGACIONES/RECLAMACIONES recogidas en el
escrito presentado por D. OSCAR LOPEZ SAEZ con N.I.F: 50.288. 134-Z (Registro
General de Entrada n° 025351/2016, de fecha 28/11/2016) y D. RAUL GONZALEZ
ORGAZ con N.I.F: 70.051.626-C (Registro General de Entrada n® 26286/2016, de fecha
12/12/2016).

SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE EL INCREMENTO DEL VALOR DE
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LOS TERRENOS DE NATURALEZA URBANA, APROBADAS INICIALMENTE en
sesion plenaria de fecha 21/10/2016.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacién y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comisién Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C’s, “estamos ante una propuesta de reduccién de los
porcentajes que se aplican a las viviendas afectadas por este impuesto, en este caso y
debido a la supresion de la reduccion del 40% de la bonificacién que tenia una vigencia
méxima de 5 afos y por tanto 2016 seria su Gltimo afo, se propone reducir la cuota a
los niveles de 2010. Es muy importante aprobar esta ordenanza ya que si no se
aprueba a los sujetos que tengan que abonar este impuesto pagaran casi el doble de lo
que actualmente se esta pagando.”

El Sr. Gonzélez, portavoz de I.U., “como ha dicho el portavoz durante 5 afios y
por Ley este impuesto ha tenido una rebaja del 40% ahora que termina ese plazo
ustedes plantean unos porcentajes que amortiguan la subida al impuesto sobre la
plusvalia, que no es otra cosa que un impuesto a los beneficios obtenidos por la venta o
por la herencia de terrenos de naturaleza urbana. Nos parece totalmente injusto que
después de esa rebaja que aplican dejen inamovible la bonificacién del 50% que
aparece en el art. 11, para todos los casos los beneficiarios de herencias, ya sean los
grandes terratenientes del municipio o familias con ingresos elevados. No solo no
aceptan la progresividad en los impuestos sino que favorecen a los que mas tienen,
nuestro voto es en contra.”

El Sr. Lopez, portavoz de T.U.D., “desde nuestro grupo mediante alegacion
solicitamos que se modulara de una forma el incremento que se plantea del 33,5% en
el caso de transmisién y se modulara en un periodo superior proponiendo incrementos
paulatinos, de por ejemplo de un 10%. Dado que la anterior bonificacion prescribia
como ha dicho el portavoz municipal este afio, votar en contra es votar por la aplicacion
completa en un solo periodo de ese incremento en la transmision. Nuevamente es
mucho méas amplia respecto de las transmisiones de viviendas que terratenientes u otra
gente; no podemos centrarnos permanentemente en uno o en otro o estar
permanentemente intentando llegar a hacer algun tipo de separacion, legislamos para
todos, nuestro voto si bien en la comision fue no en este caso va a ser afirmativo.”

El Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “las plusvalias suponen unos de los
ingresos que percibe nuestro Ayuntamiento, nos hubiera gustado que estuviera
cuantificado lo que afecta a este tipo de ingresos el plan de ajuste, no entendemos la
modificacion que se realiza. Hace pocos meses hemos aprobado un plan de ajuste en
el cual deciamos poco mas o menos que éramos pobres de pedir y que no tenfamos
dinero, pues esto de las plusvalias no lo vemos y que sea muy coherente, por ello
votamos en contra.”

El Sr. Carrillo, concejal de G. a. V., “tal y como votamos en Comisién nos
vamos a abstener.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “vote en contra.”
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La Sra. Megia, concejala no adscrita, “voto en contra.”

El Sr. Gonzélez vy la Sra. Mateos, concejales de |.U., “votamos en contra.”

El Sr. Gonzalez, el Sr. Lopez v el Sr. Nicolds, concejales de T.U.D., “votamos a
favor.”

El Sr. Faraldos, la Sra. Cabezén y el Sr. Serrano, concejales de P.S.0.E.,
“votamos en contra.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo y el Sr. Gonzalez, concejales de G. a. V., “nos
abstenemos”

La Sra. Triguero, concejala de G. a. V., “voto a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca v la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra y el Sr. Parra, concejales de C’s, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (6), T.U.D. (3) y Dfa. Nuria Triguero Palomares G.a.V. (1), los
votos en contra de P.S.0.E. (3), I.U. (2) y de D. Manuel A. Arenas Garcia (concejal no
adscrito (1), Diia. M@ Pilar Megia Moreno (concejala no adscrita (1) y la abstencion de

P. (5) G.a.V. (3).

9°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL
IMPUESTO SOBRE CONSTRUCCIONES, INSTALACIONES Y OBRAS Y
APROBACION DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D? Begoia Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

El Pleno de esta Corporacién Municipal en sesion extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobd inicialmente una serie de modificaciones en relacién a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE CONSTRUCCIONES,
INSTALACIONES Y OBRAS.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN QFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razén de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicién al publico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segun diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/20186.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de ONCE ESCRITOS en los que se recoge DOS RECLAMACIONES/ALEGACIONES
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al texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de la ORDENANZA FISCAL
REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE CONSTRUCCIONES, INSTALACIONES Y
OBRAS, que se detallan en el Informe Juridico de fecha 14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacion y votacion, la adopcion de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- DESESTIMAR la ALEGACION/HECLAMACION recogida en el escrito
presentado D. DAVID CONDE RODRIGUEZ, con N.I.F: 50.190. 573-L (Registro General
de Entrada n° 26253/2016, de fecha 09/12/2016) y de D. RAUL GONZALEZ ORGAZ
con N.I.LF: 70.051.626-C (Registro General de Entrada n° 26286/2016, de fecha
12/12/2016)

SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO SOBRE CONSTRUCCIONES,
INSTALACIONES Y OBRAS en sesion plenaria de fecha 21/10/2016.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacién y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comision Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Gonzdlez, portavoz de I.U., “en las alegaciones presentadas nuestro
grupo pedia que se subiese un 10% los moédulos en obras mayores no ha sido
aceptada por lo tanto votaremos en contra.”

El Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “vamos a votar en contra primero porque
una de las cuestiones basicas que encontramos es que no existe progresividad en este
tipo de impuesto, hay alguna medida que podria ser aceptada pero no vemos la
comparativa con el cuadro que ustedes han presentado, asi desde el grupo socialista
votamos en contra.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “me abstengo.”

La Sra. Megia, concejala no adscrita, “me abstengo.”

El Sr. Gonzalez v la Sra. Mateos, concejales de |.U., “votamos en contra.”

El Sr. Gonzalez, el Sr. Lépez v el Sr. Nicolas, concejales de T.U.D., “votamos a

favor.”

El Sr. Faraldos v la Sra. Cabezdn, concejales de P.S.0.E., “votamos en contra.”

El Sr. Serrano, concejal de P.S.0.E., “me abstengo.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo y concejales de G. a. V., “nos abstenemos”

El Sr. Gonzalez v la Sra. Triguero, concejales de G. a. V., “voto en contra.”
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El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca v la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

E! Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cories, la Sra. Martin-
Consuegra v el Sr. Parra, concejales de C'’s, “votamaos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C's (6) y T.U.D. (3), los votos en contra de P.S.0.E. (2), I.U. (2), Dna.
Nuria Triguero Palomares de G.a.V. (1) y D. Fernando Gonzalez de la Calle de G.a.V.
(1), y la abstencion de P.P. (5), D. Pedro Serrano Fuentes de P.S.0.E. (1), de D. Javier
Carrillo Castano de G.a.V. (1), de D. Santiago Fernandez Fernandez-Caballero de
G.a.V. (1), de D. Manuel A. Arenas Garcia (concejal no adscrito (1) y Dia. M2 Pilar
Megia Moreno (concejala no adscrita (1).

10°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA
TASA POR LA ACTUACION MUNICIPAL DE CONTROL PREVIO O POSTERIOR AL
INICJO DE LA INSTALACION, APERTURA Y FUNCIONAMIENTO DE ACTIVIDADES
DE SERVICIOS Y APROBACION DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D?* Begofia Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

El Pleno de esta Corporacién Municipal en sesidn extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobd inicialmente una serie de modificaciones en relacion a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR LA ACTUACION
MUNICIPAL DE CONTROL PREVIO O POSTERIOR A INICIO DE LA INSTALACION,
APERTURA Y FUNCIONAMIENTO DE ACTIVIDADES DE SERVICIOS

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de Ia
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razdn de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicidn al plblico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segun diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de ONCE ESCRITOS en los que se recoge UNA RECLAMACION/ALEGACION al
texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de la ORDENANZA FISCAL
REGULADORA DE LA TASA POR LA ACTUACION MUNICIPAL DE CONTROL
PREVIO O POSTERIOR A INICIO DE LA INSTALACION, APERTURA Y
FUNCIONAMIENTO DE ACTIVIDADES DE SERVICIOS, que se detalla en el Informe
Juridico de fecha 14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacién y votacion, la adopcion de los
siguientes ACUERDOS:
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PRIMERO.- DESESTIMAR las ALEGACIONES/RECLAMACIONES recogidas en el
escrito presentado por D. DAVID CONDE RODRIGUEZ con N..F: 50.190.573-L
(Registro General de Entrada n°® 26253/2016, de fecha 09/12/2016).

SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR LA ACTUACION MUNICIPAL DE
CONTROL PREVIO O POSTERIOR A INICIO DE LA INSTALACION, APERTURA Y
FUNCIONAMIENTO DE ACTIVIDADES DE  SERVICIOS, APROBADAS
INICIALMENTE en sesion plenaria de fecha 21/10/2016.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacion y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorabie de la Comision Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C's, “lo que se pretende en esta propuesta es
simplificar la gestion de los tramites de dicha ordenanza vy facilitar a los vecinos el saber
la cuota a liquidar.”

El Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “el grupo socialista se va a abstener,
reconocemos que hay alguna medida en este caso como la reduccién del 20% que
aunque se cambie a actividad comercial sigue siendo el mismo comerciante o
propietario pero opinamos que en este cuadro sigue habiendo una descompensacion
total. En este caso por un local de 0 a 25 m2 la tarifa es de 175€ y sin embargo para un
local de mas de 5.000m2 la tarifa es de 1465€. Como le decia creemos en la
progresividad y el Ayuntamiento no debe de perder la oportunidad de ingresar
determinadas cantidades, por eso nos abstenemos.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “voto a favor.”

La Sra. Megia, concejala no adscrita, “voto a favor.”

El Sr. Gonzalez v la Sra. Mateos, concejales de 1.U., “nos abstenemos.”

El Sr. Gonzalez, el Sr. Lopez y el Sr. Nicolds, concejales de T.U.D., “votamos a

favor.”

El Sr. Faraldos v la Sra. Cabezdn, concejales de P.S.0.E., “nos abstenemos.”

El Sr. Serrano, concejal de P.S.0.E., “voto a favor.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, el Sr. Gonzalez y la Sra. Triguéero, concejales
de G. a. V., “nos abstenemos”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca v la Sra. del Molino
concejales de P.P., "nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra v el Sr. Parra, concejales de C’s, “votamos a favor.”
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El Pleno de! Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (6), T.U.D. (3), D. Pedro Serrano Fuentes P.S.0.E. (1) y de D.
Manuel A. Arenas Garcia (concejal no adscrito (1), Dia. M2 Pilar Megia Moreno
(concejala no adscrita (1), y la abstencion de P.P. (5), G.a.V. (4), P.S.0O.E. (2) e .U. (2).

11°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA
CLASIFICACION FISCAL DE LAS CALLES/NVIAS PUBLICAS DEL TERMINO
MUNICIPAL DE VALDEMORO Y APROBACION DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D® Begona Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

El Pleno de esta Corporacién Municipal en sesién extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobé inicialmente una serie de modificaciones en relacién a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA CLASIFICACION FISCAL DE LAS
CALLES/VIAS DEL TERMINO MUNICIPAL DE VALDEMORO.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razén de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicién al pablico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segln diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de ONCE ESCRITOS en los que se recogen UNA RECLAMACION/ALEGACION al
texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de la ORDENANZA FISCAL
REGULADORA DE LA CLASIFICACION FISCAL DE LAS CALLES/VIAS DEL
TERMINO MUNICIPAL DE VALDEMORO, que se detallan en el Informe Juridico de
fecha 14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacién y votacion, la adopcién de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- DESESTIMAR la ALEGACION/RECLAMACION recogida en los escrito
presentados por D. DAVID CONDE RODRIGUEZ, con N.I.F: 50.190.573-L (Registro
General de Entrada n°® 26253/2016, de fecha 09/12/2016).

SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DE LA CLASIFICACION FISCAL DE LAS CALLES/VIAS DEL
TERMINO MUNICIPAL DE VALDEMORO, APROBADAS INICIALMENTE en sesién
plenaria de fecha 21/10/2016.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
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publicacién y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comisién Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C's, “en las modificaciones se incorporan las calles de
nueva creacion con expresion de su categoria, la calle Blasco de Garay, la Glorieta
Guardia Civil Raul Centeno, la Glorieta Guardia Civil Fernando Trapero. En el segundo
punto desaparece la calle Alcalde Francisco Granados que ha sido renombrada como
calle NUnez de Balboa, y en el tercer apartado de las modificaciones se procede a la
actualizacion de las categorias asignadas a las vias publicas del municipio.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “me abstengo.”

La Sra. Megia, concejala no adscrita, “me abstengo.”

El Sr. Gonzdlez v la Sra. Mateos, concejales de |.U., “nos abstenemos.”

El Sr. Gonzélez, el Sr. Lépez v el Sr. Nicolas, concejales de T.U.D., “votamos a
favor.”

El Sr. Faraldos v la Sra. Cabezdn, concejales de P.S.0.E., “votamos a favor.”

El Sr. Serrano, concejal de P.S.0.E., “me abstengo.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, el Sr. Gonzalez y la Sra. Triguero, concejales
de G. a. V., “nos abstenemos”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca y la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra v el Sr. Parra, concejales de C’s, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (6), T.U.D. (3) y P.S.0.E. (2) y la abstencién de P.P. (5), G.a.V. (4),
I.U. (2), D. Pedro Serrano Fuentes P.S.0.E. (1) y de D. Manuel A. Arenas Garcia
(concejal no adscrito (1), Diia. M2 Pilar Megia Moreno (concejala no adscrita (1).

El Sr. Alcalde realiza un receso siendo las diecinueve horas y cuarenta y cinco
minutos reanudandose la sesion a las veinte horas.

12°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA
TASA POR LA PRESTACION DE SERVICIOS URBANISTICOS Y APROBACION
DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D® Begona Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:
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El Pleno de esta Corporaciéon Municipal en sesion extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprob6 inicialmente una serie de modificaciones en relacién a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR LA PRESTACION DE
SERVICIOS URBANISTICOS.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Raz6n de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicién al pablico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segun diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de  ONCE ESCRITOS en los que se recogen DOS
RECLAMACIONES/ALEGACIONES al texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de
la ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR LA PRESTACION DE
SERVICIOS URBANISTICOS, que se detallan en el Informe Juridico de fecha
14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacion y votacién, la adopcién de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- DESESTIMAR las ALEGACIONES/RECLAMACIONES recogidas en el
escrito presentado D. FERNANDO GONZALEZ DE LA CALLE con N.I.F: 51.700. 925-F
(Registro General de Entrada n° 24043/2016, de fecha 10/11/2016) y D. RAUL
GONZALEZ ORGAZ, con N.L.F: 70.051.626-C (Registro General de Entrada n°
26286/2016, de fecha 12/12/2016).

SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR LA PRESTACION DE SERVICIOS
URBANISTICOS,  APROBADAS INICIALMENTE en sesién plenaria de fecha
21/10/20186.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacion y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen desfavorable de la Comisién Informativa de
Economia, Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre
de 2016.

El Sr. Alcalde, “en este punto de la Comisidn surge otro dictamen alternativo,
votamos uno y luego otro, si se aprueba uno no se votaria el segundo.”

El Sr. Parra, portavoz de C's, “entre las diferentes modificaciones que se
plantean en esta ordenanza fiscal esta el introducir las autorizaciones municipales que
no venian contempladas para recoger las modificaciones de la Ley del Suelo de la
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Comunidad de Madrid del afo 2013. Se pone un minimo en la tramitacion de
expedientes de comunicaciones o licencias de instalaciones de 50€, salvo las
instalaciones de antenas que llevan mas tramites. En cuanto a informes de inspeccién y
comprobaciones técnicas se incluyen nuevos requerimientos para mayor control
municipal y urbanistico y mayor seguridad de los vecinos salvo las obras mayores sin
necesidad de licencia u obras menores. Otra de las modificaciones es la mejora de
algunos articulos y la actualizacion de los médulos aplicables para el célculo de la tasa
de las obras e instalaciones en Valdemoro, se aplicaran los médulos y minimos salvo
que el presupuesto de ejecucion material sea superior en cuyo caso se aplicara este.”

El Sr. Gonzalez, concejal de G. a. V., “como se dijo en la Comisién se debatid
mucho acerca de la tasa y es un coste que recae en el usuario, todos sabemos que los
costes reales se pueden mirar en las industrias por dos métodos, uno por o que se
llama el tiempo maquina, que no es viable en la administracion y otro es dividiendo mas
o menos el coste del departamento o porcentaje de departamento que se dedique a eso
por el nimero de expedientes que resuelva, y ya tenemos el precio. Por eso en eépoca
de bonanza que hay muchos expedientes el coste es la mitad que cuando hay pocos,
por lo tanto eso es un hecho arbitrario, igual que cuando se ponen tasas a vados o
cualquier otra cosa. Se pregunté por el informe de Intervencién y se cuestioné la bajada
en obra menor diciendo que seria un dinero menor que se recibiria, etc, etc, se puede
afectar a obra mayor por cuantia donde es al menos diez veces mas la obra mayor.

Desde el punto de vista politico creemos que la propuesta del equipo de
gobierno baja las licencias para las constructoras y permanece en las reformas
particulares, practicamente todos los partidos han manifestado su apoyo a los
pequefnos empresarios, comercio local, auténomos pero a la primera de cambio nos
presentan un documento que favorece a las constructoras y se niega el mismo trato a
los profesionales, autonomos y pequefios empresarios que permanecen con el mismo
nivel de médulo que estaba antes. Cada grupo que apoye la propuesta que quiera pero
van a tener que explicar mucho los que apoyen y digan si a esto, explicar porque en
época de elecciones se llena la boca de apoyo a los autdnomos, pequefios
empresarios, etc y a la primera de cambio hay un chaquetazo tremendo. Seguimos
pidiendo rechazar la propuesta del equipo de gobierno y aprobar la alternativa que es el
punto n°® 13, que curiosamente queda en una legalidad extrafa, porque en la Comision
sale la alternativa y sin embargo permanece la primera. Esta peticion que hacemos de
apoyar la n°® 13 no es solamente porque vaya en nuestra linea sino por coherencia de
funcionamiento, ya que por deduccién podemos eliminar las comisiones porque si no
sale lo que el equipo de gobierno prevé, pues se vuelve a poner la primera y sigue
haciendo cierre hacia lo que se decida en la Comisién, no tiene ningun sentido para
esto cerramos las Comisiones y nos dedicamaos a otra cosa. Por lo tanto nuestro voto
sera negativo al punto n°12.”

El Sr. Lépez, portavoz de T.U.D., “me gustaria poner encima de la mesa un par
de conceptos, se pretende asimilar que obra menor pertenece a un particular o a una
PYME o a un pequeiio empresario y que por el contrario la obra mayor se corresponde
a un gran empresario o gran industria, no es asi, un gran empresario puede hacer una
obra menor en sus instalaciones, un particular puede construir una casa, es decir la
relacion de quien utiliza una u otra licencia no es directamente proporcional a las
personas o al tipo de empresa que lo solicita. Recordar que la tasa como ha explicado
el portavoz de Ganemos pretende reintegrar a las arcas municipales unos gastos
realizados y en este caso segun el informe de Intervencion dice:

« Obra menor tiene un coste de no cubierto de 407.000€
« Obra mayor tiene un sobrecoste o cubierto en exceso de 96.000€.
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Las tasas no tienen como objetivo obtener ingresos sino cubrir gastos, es evidente que
es discrecional para un Ayuntamiento el tomar la decisién de que no se ha cubierto ese
gasto y de alguna manera subvencionarlo, en este punto 12° lo que se esta diciendo es
que se rebaje dado que se esta obteniendo unos mayores ingresos de los gastos
calculados. Podemos entrar en disquisiciones de si los gastos estan bien o mal
calculados, creo que no es el momento dado que lo hemos aceptado y no hemos dicho
que no era valido y es un documento aportado para estas ordenanzas, y todos los
grupos al igual que el equipo de gobierno y la propia Intervencién nos hemos basado en
este informe.”

El Sr. Gonzalez, concejal de G. a. V., “por alusiones hay una mentira, es decir
hay una no realidad en lo que ha dicho el portavoz de TUD, en esta vida todo lo que
funciona es la estadistica, por estadistica cuando estamos hablando de obra mayor y
menor de esas grandes constructoras no me imagino haciendo una urbanizacién a
pequenos profesionales que se juntan para hacerlo, ;puede suceder? Si ¢ probabilidad
de que suceda? Remotisima....”

El Sr. Lépez, portavoz de T.U.D., “se llaman cooperativas.”

El Sr. Gonzalez, concejal de G. a. V., “no es cierto la cooperativa contrata al
final a una empresa para hacerlo, es una gran empresa y eso no tiene nada que ver, y
entonces no estamos hablando de eso. Las obras pequefas son las que hace el
ciudadano vulgar y corriente, la mayoria de reformas suelen ser de cocina, pasillo, es
algo muy concreto, es que decir que también puede ser una gran empresa...... no creo
que se coja a Construcciones y Contratas para que me cambie una cocina,
estadisticamente sera el numero muchisimo mayor para los profesionales y auténomos,
es lo normal que sean los que participan en esa obra, no pretendemos entretener ahora
el tema, ademas llevamos meses y meses con lo mismo.”

El Sr. Alcalde, “afadiria que hay algunas imprecisiones sobre esta modificacion
que lo que tiene por objeto es la actualizacion de los mddulos que sirven para el calculo
de la autoliquidacion por parte cualquier ciudadano que emprenda una obra y solicite
licencia de obra mayor o menor. Se hace en funcién de los criterios sobre los cuales se
establece la ordenanza y basicamente la actualizacién en base a los costes de
referencia de licitacion en la Comunidad de Madrid, que se revisan peridédicamente y
que sirvieron de base para la elaboraciéon de los mdédulos en su dia y que también
sirven de referencia alas obras que realiza el Ayuntamiento. No se trata de subir la obra
mayor y bajar la obra menor, se trata de una actualizacion y en todo caso como se
recoge en la propia ordenanza finalmente se liquida y en la gran mayoria de los casos
se liquida por los costes finales de la construccion. Por tanto es dudoso que esto
signifique una bajada o subida mas bien una adecuacién a los costes en principio
estadisticamente reales en funcién de los presupuestos que constan en esa base de
datos que reflejan los costes técnicos de la edificacion, no tiene una relacion si se sube
una cosa o se sube otra. Es fijar un criterio técnico por el cual se actualizan las bases
imponibles que luego sirven para en funcién de la cuota tributaria y del tipo aplicable,
fijar la cuota tributaria que tiene el sujeto, ese es el objetivo de la modificacion.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “voto a favor.”

La Sra. Meqia, concejala no adscrita, “voto a favor.”

E! Sr. Gonzalez y la Sra. Mateos, concejales de I.U., “voto en contra.”

El Sr. Gonzélez, el Sr. Lopez y el Sr. Nicolds, concejales de T.U.D., “votamos a

favor.”
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£l Sr. Faraldos v la Sra. Cabezdn, concejales de P.S.0.E., “votamos en contra.”

El Sr. Serrano, concejal de P.S.0.E., “me abstengo.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, el Sr. Gonzalez y la Sra. Triquero, concejales
de G. a. V., “votamos en contra.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca y la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consueara v el Sr. Parra, concejales de C’s, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’'s (6), T.U.D. (3) y de D. Manuel A. Arenas Garcia (concejal no
adscrito (1), Dia. M@ Pilar Megia Moreno (concejala no adscrita (1), los votos en contra
de G.a.V. (4), P.S.O.E. (2) e l.U. (2)y la abstencién de P.P. (5) y de D. Pedro Serrano
Fuentes P.S.0.E. (1).

El Sr. Alcalde, “por lo tanto no procede votar el dictamen alternativo.”

El Sr. Gonzalez, concejal de G. a. V., “no hubiera sido lo légico al revés poner la
nGmero 13 como 12, es el equivalente de una enmienda, es ridiculo presentar una cosa
globalmente y luego una modificaciéon jes que sino no sale lo otro! no lo veo muy
légico.”

El Sr. Alcalde, “una es la propuesta que hace el equipo de gobierno de
modificacion de la ordenanza y se trae el dictamen alternativo.”

El Sr. Gonzéalez, concejal de G. a. V., “expliquelo comparandolo con una
mocion, al fin y al cabo la propuesta era variacion de un solo punto, la n® 13 la
alternativa en la practica es una propuesta para variar un solo punto, que es el bloque
de reforma de obra menor, lo otro permanece, pero resulta que en el punto n® 12 es lo
tomas todo o lo dejas todo, lo logico es votar primero la variacion lo que salio de la
Comisién, la Comision la cerramos, pero no sirve para nada, ¢ para que?”

El Sr. Alcalde, “es un dictamen alternativo y si sale a favor....”

El Sr. Gonzélez, concejal de G. a. V., “pero lo légico es que se vote primero el
alternativo y si se aprueba quede incorporado en lo anterior, no al reves.”

El Sr. Alcalde, “eso es una enmienda pero lo que se somete aqui es un
dictamen que contiene una serie de puntos de acuerdo, desestimar ciertas alegaciones
o estimar otras, aprobar definitivamente la ordenanza y después remitir el texto.”

El Sr. Gonzdlez, concejal de G. a. V., "en el modo que esta puesto parece que
es un juego de trileros para que al final salga el bloque completo.”

El Sr. Alcalde. "en la comision se pidid otro dictamen que contiene otros puntos
de acuerdo y en concreto uno que dice que se modifique la ordenanza, lo que hay es
otro dictamen, uno que propone el equipo de gobierno y otro el de la Comision.”
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El Sr. Gonzélez, concejal de G. a. V., “en el otro es donde incluso miembros
representantes del equipo de gobierno también votan y sale, y resulta que lo que sale
por toda la Corporacion se queda supeditado a lo que diga solo el equipo de gobierno,
jesto no hay por donde cogerlo! No es légico por ningun lado.”

El Sr. Alcalde, “el equipo de gobierno hace una propuesta a la Comision y esta
emite un dictamen favorable o desfavorable que no es vinculante.”

El Sr. Cuenca, concejal de P.P., “Sr. Alcalde esta desvirtuando las Comisiones
Informativas, otra ilegalidad mas, es que lleva razon el Sr. Gonzalez.”

El Sr. Alcalde, “las comisiones informativas tienen un papel fundamental y que
esta reglamentado en la Ley de Bases de Régimen Local.”

El Sr. Cuenca, concejal de P.P., pero lo que tiene que traer al Pleno es lo que
se aprobd en la Comision Informativa, y lo que aprobd la Comisién no es vinculante
para el Pleno que es la diferencia, en eso estamos de acuerdo. Pero o que no puede
hacer es que se aprueba una cosa en la Comision y traigo cuantas alternativas me de
la gana.”

El Sr. Alcalde, “la Comisién no es un 6rgano que adopte acuerdos.”

El Sr. Cuenca, concejal de P.P., “pues lo que dice el Sr. Gonzélez, cerramos la
comisiones y todo directamente a Pleno.”

El Sr. Alcalde, “pues yo me he inventado la Ley.”

El Sr. Cuenca, concejal de P.P., “pues si esta es la nueva politica, me quedo
con la antigua.”

13°.- DICTAMEN ALTERNATIVO PRESENTADO EN LA COMISION DE HACIENDA
DEL DIA 20 DE DICIEMBRE DE 2016, EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL
REGULADORA DE LA TASA POR LA PRESTACION DE SERVICIOS
URBANISTICOS.

No se trata este punto al haberse aprobado el anterior.

14°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA
TASA POR APERTURA DE CALICATAS O ZANJAS EN TERRENO DE USO
PUBLICO Y CUALQUIER REMOCION DEL PAVIMENTO O ACERAS EN LA ViA
PUBLICA Y APROBACION DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D® Begofa Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

El Pleno de esta Corporaciéon Municipal en sesion extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobd inicialmente una serie de modificaciones en relacion a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR APERTURA DE CALICATAS
Y ZANJAS EN TERRENO DE USO PUBLICO Y CUALQUIER REMOCION DEL
PAVIMENTO O ACERAS EN LA VIA PUBLICA.
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En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razén de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicion al publico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segun diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de ONCE ESCRITOS en los que se recogen DOS
RECLAMACIONES/ALEGACIONES al texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de
la ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR APERTURA DE
CALICATAS Y ZANJAS EN TERRENO DE USO PUBLICO Y CUALQUIER REMOCION
DEL PAVIMENTO O ACERAS EN LA ViA PUBLICA, que se detallan en el informe
Juridico de fecha 14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacion y votacion, la adopcidn de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- DESESTIMAR las ALEGACIONES/RECLAMACIONES recogidas en los
escritos presentados por D. OSCAR LOPEZ SAEZ con N.LF: 50.288. 134-Z (Registro
General de Entrada n° 025353/2016, de fecha 28/11/2016) y D. RAUL GONZALEZ
ORGAZ, con N.L.F: 70.051.626-C (Registro General de Entrada n° 26286/2016, de
fecha 12/12/2016).

SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR APERTURA DE CALICATAS Y ZANJAS
EN TERRENO DE USO PUBLICO Y CUALQUIER REMOCION DEL PAVIMENTO O
ACERAS EN LA VIA PUBLICA, APROBADAS INICIALMENTE en sesién plenaria de
fecha 21/10/20186.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacién y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comision Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C’s, “el cambio mas importante que sufre esta
ordenanza es la actualizacion del importe de deterioro de la via publica rebajando este
en 161, 65€ a 24, 73 por m2, mas de un 80%."

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “voto a favor.”

La Sra. Meqia, concejala no adscrita, “voto a favor.”

El Sr. Gonzalez v la Sra. Mateos, concejales de |.U., “voto en contra.”
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El Sr. Gonzalez, el Sr. Lépez y el Sr. Nicolds, concejales de T.U.D., “votamos a
favor.”

El Sr. Faraldos, la Sra. Cabezén, v el Sr. Serrano, concejales de P.S.0.E.,
“votamos a favor.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, el Sr. Gonzalez v la Sra. Triguero, concejales
de G. a. V., “nos abstenemos.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca v la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra y el Sr. Parra, concejales de C’s, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (6), T.U.D. (3), P.S.0.E. (3) y de D. Manuel A. Arenas Garcia
(concejal no adscrito (1), DiAa. M? Pilar Megia Moreno (concejala no adscrita (1) los
votos en contra de 1.U. (2) y la abstencion de P.P. (5) G.a.V. (4).

15°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA
TASA POR LA PRESTACION DEL SERVICIO INTEGRAL DE RECOGIDA DE
RESIDUOS SOLIDOS URBANOS Y APROBACION DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D® Begona Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

El Pleno de esta Corparacién Municipal en sesién extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobé inicialmente una serie de modificaciones en relacion a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR LA PRESTACION DEL
SERVICIO INTEGRAL DE RESIDUOS SOLIDOS URBANOS.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razon de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicion al publico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segun diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de  ONCE ESCRITOS en los que se recogen DOS
RECLAMACIONES/ALEGACIONES al texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de
la ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR LA PRESTACION DEL
SERVICIO INTEGRAL DE RESIDUOS SOLIDOS URBANOS, que se detallan en el
Informe Juridico de fecha 14/12/2016.

Por el presente, D. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
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proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacién y votacién, la adopcion de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- DESESTIMAR las ALEGACIONES/RECLAMACIONES recogidas en los
escritos presentados por D2 PILAR MEGIA MORENO con N.LF: 33.512.287-E
(Registro General de Entrada n® 26197/2016, de fecha 09/12/2016) y D. RAUL
GONZALEZ ORGAZ, con N.LF: 70.051.626-C (Registro General de Entrada n°
26286/2016, de fecha 12/12/20186).

SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR LA PRESTACION DEL SERVICIO
INTEGRAL DE RESIDUOS SOLIDOS URBANOS, APROBADAS INICIALMENTE en
sesién plenaria de fecha 21/10/2016.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacion y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comisién Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C's, “entre las modificaciones que afectan a esta
ordenanza la primera de ellas hace referencia ala devoluciéon de parte de la tasa de
basura que no se disfruta en una vivienda o local comercial, en el caso de su venta. En
segundo lugar la reduccidén de 20€ en la tasa quedando la misma en 53€ anuales
cumpliendo el compromiso adquirido de su eliminacién en el afio 2019. Otro punto es la
reduccién del 50% de la tasa a las familias compuestas por un cényuge o progenitor
con 3 o mas hijos y que la unidad familiar no tenga ingresos superiores a 1,7 veces el
salario minimo interprofesional.”

El Sr. Gonzalez, portavoz de I.U., “nuestra propuesta es la misma del afo
pasado, establece una tasa progresiva dependiendo de los metros cuadrados de
vivienda y el nimero de personas que la habitan. Al igual que el ano pasado ustedes la
rechazan y proponen una tasa lineal, por tanto nuestro voto es en contra.”

E!l Sr. Faraldos, portavoz de P.S.0.E., “el partido socialista cuando se presento
a las elecciones, defendiendo la progresividad porque tienen que pagar los ciudadanos
una tasa lineal, ademas una tasa injusta, porque viene por unas decisiones en aquel
momento del P.P. y no entendemos porqué se sigue martirizando en este caso a los
vecinos con esa injusticia. Siempre hemos vinculado que esta tasa era para pagar una
privatizaciéon del servicio que se hizo de manera injusta y mientras el servicio siga
privatizado, mientra la tasa no cubra el coste del servicio, ustedes se presentaron a las
elecciones diciendo que la iban a eliminar, han pasado 2 afos, van reduciéndola, lo
cual me parece positivo pero no toman una decisiéon encaminada a la solucién de raiz
del asunto. Y en este caso como sigue asi y con el problema de origen que tiene que
no es otro que la privatizacién de un servicio, y no decimos que el servicio no se tenga
que pagar, y mientras se sigan utlizando medidas que desde el punto fiscal no
favorecen a los ciudadanos nuestro voto es en contra.”

El Sr. Carrillo, concejal de G. a. V., “con esta propuesta conseguimos que se
avance en la eliminacién progresiva de esta tasa, tal y como nuestro grupo acordd con
el equipo de gobierno ya el afo pasado, y si partiamos de una tasa a inicios de esta
legislatura de 90€, ya el afno pasado se bajé a 73€ y este ano la bajamos a 53€, con el
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objetivo de eliminarla completamente en 2019 al ser una tasa que consideramos
totalmente injusta. Esto se recoge en el acuerdo que firmé nuestro grupo con el equipo
de gobierno, se sigue respetando, seguimos eliminando esta tasa injusta y en 2019
desaparecera completamente gracias a este acuerdo y por ello votamos a favor.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “me abstengo.”

La Sra. Megia, concejala no adscrita, “me abstengo.”

El Sr. Gonzalez y la Sra. Mateos, concejales de I.U., “voto en contra.”

El Sr. Gonzélez, el Sr. Lopez vy el Sr. Nicolds, concejales de T.U.D., “votamos a
favor.”

El Sr. Faraldos y la Sra. Cabezdn, concejales de P.S.0.E., “votamos en contra.”

El Sr. Serrano, concejal de P.S.0.E., “me abstengo.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, el Sr. Gonzdlez y la Sra. Triguero, concejales
de G. a. V., “votamos a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca v la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra y el Sr. Parra, concejales de C’s, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (6), G.a.V. (4) y T.U.D. (3), los votos en contra de P.S.0.E. (2) e
[.U. (2) y la abstencién de P.P. (5), de D. Pedro Serrano Fuentes P.S.0.E. (1) y de D.
Manuel A. Arenas Garcia (concejal no adscrito (1), Dha. M2 Pilar Megia Moreno
(concejala no adscrita (1).

16°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA
TASA POR OCUPACION DE TERRENOS DE USO PUBLICO Y UTILIZACION
PRIVATIVA O APROVECHAMIENTO ESPECIAL DE DEPENDENCIAS
MUNICIPALES Y APROBACION DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D? Begoia Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

El Pleno de esta Corporacién Municipal en sesion extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobd inicialmente una serie de modificaciones en relacion a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR OCUPACION DE
TERRENOS DE USO PUBLICO Y UTILIZACION PRIVATIVA O APROVECHAMIENTO
ESPECIAL DEL DOMINIO PUBLICO LOCAL.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
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COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razon de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicién al publico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segln diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de ONCE ESCRITOS en los que se recogen CUATRO
RECLAMACIONES/ALEGACIONES al texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de
la ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR OCUPACION DE
TERRENOS DE USO PUBLICO Y UTILIZACION PRIVATIVA O APROVECHAMIENTO
ESPECIAL DEL DOMINIO PUBLICO LOCAL, que se detallan en el Informe Juridico de
fecha 14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacion y votacién, la adopcidn de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- ESTIMAR PARCIALMENTE las ALEGACIONES/RECLAMACIONES
recogidas en los escritos presentados por D. FERNANDO GONZALEZ DE LA CALLE
con N.LF: 51.700.925-F (Registro General de Entrada n° 23775/2016, de fecha
08/11/2016), D2. PILAR MEGIA MORENO con N.I.F: 33.512.287-E (Registro General
de Entrada n°® 26197/2016, de fecha 09/12/2016) y D. DAVID CONDE RODRIGUEZ,
con N.LF: 50.190.573-L (Registro General de Entrada n° 26253/2016, de fecha
09/12/2016), en el sentido que no se incremente el coeficiente de aprovechamiento del
mercadillo semanal, sino que se mantenga en el 1,2 vigente.

SEGUNDO.- DESESTIMAR las ALEGACIONES/RECLAMACIONES recogidas en los
escritos presentados por D. OSCAR LOPEZ SAEZ con N.I.F: 50.288.134-Z (Registro
General de Entrada n° 025350/2016, de fecha 28/11/2016 y D. RAUL GONZALEZ
ORGAZ, (Registro General de Entrada n° 26286/2016, de fecha 12/12/2016).

TERCERO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR OCUPACION DE TERRENOS DE USO
PUBLICO Y UTILIZACION PRIVATIVA O APROVECHAMIENTO ESPECIAL DEL
DOMINIO PUBLICO LOCAL, APROBADAS INICIALMENTE en sesion plenaria de
fecha 21/10/2016, con incorporacién de la alegacion estimada en el punto primero.

CUARTO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacion y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comision Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C's, “en esta ordenanza se han aceptado algunas
alegaciones en el primer punto y respecto a otras modificaciones que conllevaba la
ocupacion de la via pulblica en las fiestas patronales, el recinto ferial en las
instalaciones llevadas al efecto bajando el factor de aprovechamiento de 12 a 5, y se
incluia un coeficiente de gastos por luz. A las asociaciones se les baja también dicho
factor pasando de 12 a 1,25 siempre que presenten memoria motivada de las

-
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actividades durante las fiestas. Se propone una regulacion del factor corrector de
aprovechamiento para igualarlo a los municipios de alrededor y se incluye el teatro
municipal y la sala de usos mdltiples de la biblioteca Ana Maria Matute. Ademas se
afade el punto siguiente: en el caso de que el acto a celebrar sea benéfico, es decir
que su recaudacion vaya destinada a una causa social o benéfica, la entidad solicitante
debera presentar una descripcién de la misma.”

El Sr. Gonzalez, portavoz de I.U., “nos proponen un nuevo factor reducido para
entidades sin animo de lucro, las ocupaciones temporales del teatro, nuestra propuesta
era la bonificacion total de la tasa y nuestro voto es en contra.”

El Sr. Lopez, portavoz de T.U.D., “se presentan una serie de modificaciones a
la ordenanza pero también otras modificaciones al alza como bien expuso el grupo
Ganemos en su alegacion en el caso del mercado municipal. Nosotros pusimos una
alegacion encaminada a mejorar la dotacion cultural del Ayuntamiento, entendemos
que cualquier actividad cultural realizada en los locales publicos tiene que tener una
bonificacién, y lo entendemos inclusive para aquellos que no sean realizados por
organizaciones sin busqueda de lucro, la razén es que la cultura no tiene que tener
tasas, se ha discutido la bajada del IVA, se va a hacer para los libros, etc y nosotros
subimos las tasas de un concierto, una obra de teatro, etc. Esta alegacién no ha sido
tenida en cuenta, la realizada por Ganemos sobre el mercadillo se ha tenido
parcialmente en cuenta y creemos que la situaciéon anterior es mejor que la que se
progne después de las alegaciones que han sido aceptadas. Por ello votamos en
contra.”

El Sr. Gonzilez, concejal de G. a. V., “este documento es bastante mejorable
pero hay lo que hay, tenemos que escoger entre lo menos malo de lo que hay, aqui se
recogio la no subida del mercadillo, una vez mas aprovechando temas administrativo-
burocraticos se hacian subidas y bajadas de modulos, en la practica el pagano pagaba
mas, ya esta, se mantenian unos valores pero al final los del mercadillo pagaban mas,
afortunadamente logramos que eso no se subiera. Es mejorable pero la apoyaremos al
ser lo menos dafino para los ciudadanos.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “voto a favor.”

La Sra. Megia, concejala_no adscrita, “voto a favor.”

El Sr. Gonzalez y la Sra. Mateos, concejales de 1.U., “voto en contra.”

El Sr. Gonzalez, el Sr. Lépez vy el Sr. Nicolds, concejales de T.U.D., “votamos
en contra.”

El Sr. Faraldos, la Sra. Cabezén, vy el Sr. Serrano, concejales de P.S.0O.E.,
“votamos a favor.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, el Sr. Gonzédlez v la Sra. Triguero, concejales
de G. a. V., “votamos a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca v la Sra. del Molino
concejales de P.P.. “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra y el Sr. Parra, concejales de C’s, “votamos a favor.”
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El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C's (6), G.a.V. (4) P.S.O.E. (3) de D. Manuel A. Arenas Garcia
(concejal no adscrito (1), Dha. M2 Pilar Megia Moreno (concejala no adscrita (1), los
votos en contra de T.U.D. (3) e l.U. (2) y la abstencion de P.P. (5).

17°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA
TASA POR LA ENTRADA DE VEHICULOS A TRAVES DE LAS ACERAS Y
RESERVA DE ViA PUBLICA PARA APARCAMIENTO, CARGA Y DESCARGA DE
MERCANCIAS DE CUALQUIER CLASE Y APROBACION DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D? Begofia Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

E!l Pleno de esta Corporacién Municipal en sesion extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobd iniciaimente una serie de modificaciones en relacion a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR ENTRADA DE VEHICULOS
A TRAVES DE LAS ACERAS Y RESERVA DE LA VIA PUBLICA PARA
APARCAMIENTO, CARGA Y DESCARGA DE MERCANCIAS DE CUALQUIER
CLASE.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razdn de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicién al publico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segun diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de  ONCE ESCRITOS en los que se recogen TRES
RECLAMACIONES/ALEGACIONES al texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de
la. ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR ENTRADA DE
VEHICULOS A TRAVES DE LAS ACERAS Y RESERVA DE LA ViA PUBLICA PARA
APARCAMIENTO, CARGA Y DESCARGA DE MERCANCIAS DE CUALQUIER
CLASE, que se detallan en el Informe Juridico de fecha 14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacién y votacion, la adopcion de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- DESESTIMAR las ALEGACIONES/RECLAMACIONES recogidas en el
escrito presentado D2 PILAR MEGIA MORENO con N.LF: 33.512.287-E (Registro
General de Entrada n° 26197/2016, de fecha 09/12/2016), D. DAVID CONDE
RODRIGUEZ, con N.I.F: 50. 190.5673-L (Registro General de Entrada n° 26253/2016, de
fecha 09/12/2016) y D. RAUL GONZALEZ ORGAZ con N.I.F: 70.051.626-C (Registro
General de Entrada n® 26286/2016, de fecha 12/12/2016).
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SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR ENTRADA DE VEHICULOS A TRAVES DE
LAS ACERAS Y RESERVA DE LA VIA PUBLICA PARA APARCAMIENTO, CARGA Y
DESCARGA DE MERCANCIAS DE CUALQUIER CLASE, APROBADAS
INICIALMENTE en sesion plenaria de fecha 21/10/2016.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacién y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comision Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C'’s, “se hacen unos cambios en esta ordenanza, se
modifica la cuota por metro lineal de las gasolineras en un 40% pasando de un 33,66€
a 47,12€, se modifica el apartado 3 del art. 8 donde se recoge que una vez que se den
de baja en los vados deberan entregarse las placas y también se podra solicitar la
devolucion de los trimestres no disfrutados por dicho concepto.”

El Sr. Gonzalez, portavoz de I.U., “al no aceptarse las alegaciones presentadas
vamos a votar en contra.”

El Sr. Carrilio, concejal de G. a. V., “vamos a votar a favor porque se recogen
nuestras propuestas referentes a que se suba esta tasa para gasolineras y para los
cajeros de las entidades financieras, esto va en consonancia con nuestra politica de
revertir la carga impositiva que actualmente es muy alta para el vecino de Valdemoro y
lo compensemos con subidas como en este caso proponemos para gasolineras o
cajeros automaticos de bancos y cajas de ahorro, por ello la vamos a apoyar.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “voto en contra.”

La Sra. Megia, concejala no adscrita, “voto en contra.”

El Sr. Gonzalez y la Sra. Mateos, concejales de I.U., “voto en contra.”

El Sr. Lépez y el Sr. Nicolas, concejales de T.U.D., “votamos a favor.”

El Sr. Gonzélez, concejal de T.U.D., “voto en contra.”

El Sr. Faraldos, la Sra. Cabezén, y el Sr. Serrano, concejales de P.S.0O.E.,
“votamos en contra.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, el Sr. Gonzalez v la Sra. Triquero, concejales
de G. a. V., "votamos a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca v la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra y el Sr. Parra, concejales de C's, “votamos a favor.”
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E! Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (6), G.a.V. (4), D. Oscar Lopez Séez T.U.D. (1), D. Antonio Nicolas
Ledn T.U.D. (1), los votos en contra de P.S.0.E. (3), I.U. (2), de D. Manuel A. Arenas
Garcia (concejal no adscrito (1), DiAa. M? Pilar Megia Moreno (concejala no adscrita (1)
y de D. Antonio J. Gonzélez Rodriguez T.U.D. (1) y la abstencién de P.P. (5).

18°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA
TASA POR PRESTACION DE SERVICIOS Y REALIZACION DE TRABAJOS EN EL
CEMENTERIO MUNICIPAL Y APROBACION DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D® Begona Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

El Pleno de esta Corporacién Municipal en sesion extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobd inicialmente una serie de modificaciones en relacién a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR PRESTACION DE
SERVICIOS Y REALIZACION DE ACTIVIDADES EN EL CEMENTERIO MUNICIPAL.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razén de fecha
25/10/2016 {pag 45).

La exposicién al pUblico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segun diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de ONCE ESCRITOS en los que se recogen UNA RECLAMACION/ALEGACION al
texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de la ORDENANZA FISCAL
REGULADORA DE LA TASA POR PRESTACION DE SERVICIOS Y REALIZACION
DE ACTIVIDADES EN EL CEMENTERIO MUNICIPAL, que se detalla en el Informe
Juridico de fecha 14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacién y votacion, la adopcion de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- DESESTIMAR la ALEQACIONS/RECLAMACION recogida en los escrito
presentados por D. RAUL GONZALEZ ORGAZ con N.LF: 70.051.626-C (Registro
General de Entrada n® 26286/2016, de fecha 12/12/2016).

SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR PRESTACION DE SERVICIOS Y
REALIZACION DE ACTIVIDADES EN EL CEMENTERIO MUNICIPAL, APROBADAS
INICIALMENTE en sesion plenaria de fecha 21/10/2016.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
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publicacién y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comisién Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C’s, “una de las modificaciones es la eliminacion de
cualquier referencia al cementerio parroquial en el cual no tenemos competencia, y
modificaciones a la normativa que regula esta tasa en algunos articulos para adaptarlos
a algunas ordenanzas existentes.”

El Sr. Gonzalez, portavoz de I.U., “al igual que en el anterior punto crec que se
deja la puerta abierta a la privatizacién del servicio y votamos en contra.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “voto a favor.”

La Sra. Megia, concejala no adscrita, “voto a favor.”

El Sr. Gonzalez vy la Sra. Mateos, concejales de I.U., “voto en contra.”

El Sr. Gonzalez, el Sr. Lépez y el Sr. Nicolds, concejales de T.U.D., “votamos a

favor.”

El Sr. Faraldos y Ila Sra. Cabezdn, concejales de P.S.Q.E., “votamos en contra.”

El Sr. Serrano, concejal de P.S.0.E., “voto a favor.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrilio, el Sr. Gonzalez v la Sra. Triguero, concejales
de G. a. V., “votamos a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca v la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra y el Sr. Parra, concejales de C’s, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (6), G.a.V. (4), T.U.D. (3) de D. Manuel A. Arenas Garcia (concejal
no adscrito (1), Dha. M? Pilar Megia Moreno (concejala no adscrita (1) y de D. Pedro
Serrano Fuentes P.S.0.E. (1), los votos en contra de P.S.0.E. (2) e LLU. (2) y la
abstencion de P.P. (5)

19°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICIALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA
TASA POR PRESTACION DE LOS SERVICIOS DEL CENTRO DE PROTECCION
ANIMAL MUNICIPAL Y APROBACION DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D? Begona Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:
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E!l Pleno de esta Corporacién Municipal en sesion extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobd inicialmente una serie de modificaciones en relacion a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR PRESTACION DE
SERVICIOS POR PRESTACION DE SERVICIOS DEL CENTRO DE PROTECCION
ANIMAL MUNICIPAL.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 y en el diario La Razén de fecha
25/10/2016 (pag 45).

La exposicidn al publico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segun diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.

Durante dicho piazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de ONCE ESCRITOS en los que se recogen UNA RECLAMACION/ALEGACION al
texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de la ORDENANZA FISCAL
REGULADORA DE LA POR PRESTACION DE SERVICIOS DEL CENTRO DE
PROTECCION ANIMAL MUNICIPAL, que se detalla en el Informe Juridico de fecha
14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacion y votacion, la adopcion de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- DESESTIMAR la ALEQACION/RECLAMACION recogida en los escritos
presentados por D. RAUL GONZALEZ ORGAZ con N.LF: 70.051.626-C (Registro
General de Entrada n° 26286/2016, de fecha 12/12/2016).

SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR PRESTACION DE SERVICIOS DEL
CENTRO DE PROTECCION ANIMAL MUNICIPAL, APROBADAS INICIALMENTE en
sesion plenaria de fecha 21/10/2016.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacién y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comision Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra. portavoz _de C’s, “estas modificaciones recogidas modifican
algunos articulos y a su vez afiade apartados con mayor grado de detalle, aparte de
dotar de cuerpo juridico a esta ordenanza, ademas el art. 4 se modifica para adaptarlo
a la Ley 4/2016 de proteccion de animales de compafiia de la Comunidad de Madrid
por la prestacion de los servicios de la perrera municipal donde se introducen cambios
como la gratuidad de la adopcion asi como la exigencia de que el titular adoptante de
un animal extraviado abone la toialidad de los gastos causados por su recogida,
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ingresos, tratamientos obligatorios, ademas el articulo 5 devengos, recoge la obligacion
de pagar la tasa desde el momento que se inicie la prestacion del servicio que se trate.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “voto a favor.”

La Sra. Megia, concejala no adscrita, “voto a favor.”

El Sr. Gonzalez vy la Sra. Mateos, concejales de I.U., “nos abstenemos.”

El Sr. Gonzélez, el Sr. Lépez y el Sr. Nicolas, concejales de T.U.D., “votamos a
favor.”

El Sr. Faraldos y la Sra. Cabezdn, concejales de P.S.0.E., “votamos en contra.”

E! Sr. Serrano, concejal de P.S.0.E., “voto a favor.”

El Sr. Fernandez, el Sr. Carrillo, el Sr. Gonzédlez v la Sra. Triguero, concejales
de G. a. V., “votamos a favor.”

El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca v la Sra. del Molino
concejales _de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra v el Sr. Parra, concejales de C's, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C’s (6), G.a.V. (4), T.U.D. (3) de D. Manuel A. Arenas Garcia (concejal
no adscrito (1), Dha. M2 Pilar Megia Moreno (concejala no adscrita (1) y de D. Pedro
Serrano Fuentes P.S.0.E. (1), los votos en contra de P.S.0.E. (2) y la abstencién de
P.P. (56) e LLU. (2).

20°.- DICTAMEN SOBRE ESTIMACION Y DESESTIMACION DE DETERMINADAS
ALEGACIONES/RECLAMACIONES A LAS MODIFICACIONES APROBADAS
INICTALMENTE EN RELACION A LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA
TASA POR EXPEDICION DE DOCUMENTOS ADMINISTRATIVOS Y APROBACION
DEFINITIVA.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta la
Concejala Delegada de Hacienda, D? Begona Cortés Ruiz, cuyo tenor literal es el
siguiente:

El Pleno de esta Corporacion Municipal en sesidn extraordinaria celebrada el dia 21 de
octubre de 2016 aprobé inicialmente una serie de modificaciones en relacién a la
ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR TASA POR EXPEDICION
DE DOCUMENTOS ADMINISTRATIVOS.

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.1 y 2 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales (en adelante TRLRHL) ha sido publicado el ANUNCIO de
EXPOSICION al PUBLICO de tales modificaciones en el BOLETIN OFICIAL de la
COMUNIDAD de MADRID n° 257 de fecha 26/10/2016 v en el diario La Razdn de fecha
25/10/2016 (pag 45).
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La exposicion al publico en el TABLON de EDICTOS MUNICIPAL ha tenido lugar entre
las fechas 27/10/2016 y 12/12/2016, ambos inclusive, segun diligencias de la Secretaria
General de fecha 13/12/2016.

Durante dicho plazo se han recepcionado en el Registro de Entrada Municipal un total
de ONCE ESCRITOS en los que se recogen UNA RECLAMACION/ALEGACION al
texto de los ACUERDOS PROVISIONALES de la ORDENANZA FISCAL
REGULADORA DE LA TASA POR EXPEDICION DE DOCUMENTOS
ADMINISTRATIVOS, que se detalla en el Informe Juridico de fecha 14/12/2016.

Por el presente, DNA. BEGONA CORTES RUIZ en calidad de Concejala Delegada de
Hacienda, en ejercicio de las facultades que me son legalmente conferidas vengo a
proponer a ese PLENO MUNICIPAL para su deliberacién y votacion, la adopcion de los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- DESESTIMAR la ALEGACION/RECLAMACION recogida en los escritos
presentados por D. RAUL GONZALEZ ORGAZ con N.LF: 70.051.626-C (Registro
General de Entrada n°® 26286/2016, de fecha 12/12/2016).

SEGUNDO.- APROBAR DEFINITIVAMENTE las MODIFICACIONES a la ORDENANZA
FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR EXPEDICION DE DOCUMENTOS
ADMINISTRATIVOS, APROBADAS INICIALMENTE en sesion plenaria de fecha
21/10/2016.

TERCERO.- REMITIR el TEXTO INTEGRO de la MODIFICACIONES APROBADAS
DEFINITIVAMENTE al BOLETIN OFICIAL de la COMUNIDAD de MADRID para su
publicacién y entrada en vigor en cumplimiento de lo establecido en el articulo 17.4 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comisidn Informativa de Economia,
Empleo, Hacienda y Especial de Cuentas celebrada el dia 20 de diciembre de 2016.

El Sr. Parra, portavoz de C’s, “se recoge la especificacion de los hechos
imponibles y las tarifas correspondientes a la obtencién, renovacion de las licencias
administrativas de animales potencialmente peligrosos, anteriormente todos cobraban
como tenedor de un animal potencialmente peligroso, ahora se introduce la figura del
cuidador siendo mas econdmica la tarifa.”

El Sr. Arenas, concejal no adscrito, “me abstengo.”

La Sra. Megia, concejala no adscrita, “me abstengo.”

El Sr. Gonzalez v la Sra. Mateos, concejales de 1.U., “votamos en contra.”

E! Sr. Gonzalez, el Sr. Lopez vy el Sr. Nicolas, concejales de T.U.D., “votamos a
favor.”

El Sr. Faraldos v la Sra. Cabezdn, concejales de P.S.0.E., “votamos a favor.”

El Sr. Serrano, concejal de P.S.0.E., “me abstengo.”

El Sr. Fernandez. el Sr. Carrillo, el Sr. Gonzalez y la Sra. Triguero, concejales

de G. a. V., "nos abstenemos.”
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El Sr. Conde, el Sr. Cabrera, la Sra. Nieto, el Sr. Cuenca v la Sra. del Molino
concejales de P.P., “nos abstenemos.”

El Sr. Gross, la Sra. Cadenas, El Sr. Jiménez, la Sra. Cortes, la Sra. Martin-
Consuegra y el Sr. Parra, concejales de C's, “votamos a favor.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la propuesta, con los
votos a favor de C's (6), T.U.D. (3) y P.S.O.E. (2), los votos en contra de 1.U. (2) y la
abstencién de P.P. (5), G.a.V. (4), de D. Pedro Serrano Fuentes de P.S.0.E. (1), de D.
Manuel A. Arenas Garcia (concejal no adscrito (1) y Dha. M® Pilar Megia Moreno
(concejala no adscrita (1).

El Sr. Lopez, portavoz de TUD., “a la vista de como se ha desarrollado este
Pleno y las diferentes alegaciones queria recordar que en el mes de febrero Proyecto
Tud presento una mocién para que discutiéramos en buna concordancia entre todos los
grupos a lo largo de un periodo adecuado las modificaciones de las ordenanzas con
presencia de los técnicos municipales para que nos fueran esclareciendo aquellos
puntos sobre los que tuviéramos dudas. De la mocién aprobada y no realizada, la
consecuencia la tenemos hoy.”

El Sr. Alcalde, “no se a qué se refiere de hecho se solicito a los diferentes
grupos que presentaran sus propuestas por registro y no presentd nadie ninguna, y
luego se tuvo la tramitacién normal y prevista en las ordenanzas, para las cuales ha
habido bastantes reuniones.”

El Sr. Cuenca, “al objeto del recurso que vamos a presentar sobre la sesién
plenaria, asi como de las Comisiones Informativas solicito del Sr. Secretario que a la
mayor brevedad posible nos eleve certificaciones de las actas y de las cuatro
comisiones informativas para poder presentar el recurso.”

Y no teniendo més asuntos de los que tratar se dio por concluso el acto por la
Presidencia, a las veinte horas y cuarenta y cinco minutos del dia de la fecha, de todo
lo cual yo como Secretario doy fe.

El LDE

~ex ey ans 2Q
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