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Ayuntamiento de Valdemoro

ACTA DE LA SESIC)N ORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DEL
AYUNTAMIENTO EL DIA VEINTISEIS DE OCTUBRE DE 2017.

En Valdemoro a veintiséis de octubre de 2017, siendo las dieciocho horas,
se reunen en 12 Convocatoria, en el saldn de sesiones de la Casa Consistorial los
sefiores que mas adelante se relacionan con el objeto de celebrar sesién publica
ordinaria del Pleno del Ayuntamiento, para la que han sido citados en tiempo, bajo la
Presidencia del Sr. Alcalde.

ASISTENTES
PRESIDENTE: D. SERAFIN FARALDOS MORENO
CONCEJALES:

D. GUILLERMO GROSS DEL RiO

D2 RAQUEL CADENAS PORQUERAS

D. SERGIO PARRA PERALES

D? BEGONA CORTES RUIZ

D. JUAN JOSE JIMENEZ JIMENEZ

D? NATALIA MARTIN-CONSUEGRA FERNANDEZ (C’s)
D. DAVID CONDE RODRIGUEZ

D. MANUEL CABRERA GARCIA

D? JOSEFA NIETO JIMENEZ

D2 MARIA ANGELES DEL MOLINO OLIAS (P.P.)

D2 MARIA ROSA CABEZON BAUSAN

D. MANUEL ZARZA MUNOZ

D? PATRICIA CARRASCO RAMIREZ (P.S.O.E.)

D. SANTIAGO FERNANDEZ FERNANDEZ-CABALLERO
D. JAVIER CARRILLO CASTANO

D. FERNANDO GONZALEZ DE LA CALLE

D3 NURIA TRIGUERO PALOMARES (G.a.V.)

D. ANTONIO JOSE GONZALEZ RODRIGUEZ

D. OSCAR LOPEZ SAEZ

D2 M2 ROSARIO ALONSO VILLAR (Proyecto T.U.D.)

D. RAUL GONZALEZ ORGAZ

D2 CYNTHIA MATEOS CASTELLANOS (1.U))

D. PEDRO SERRANO FUENTES (Concejal no adscrito)

SECRETARIO GENERAL: D. MARCO ANTONIO HURTADO GUERRA.
INTERVENTOR: D. JUAN CARLOS MORENO DOMINGUEZ.

EXCUSA SU ASISTENCIA:

D. JOSE JAVIER CUENCA ALCAZAR (P.P.)

Antes de comenzar la sesidn los sefiores concejales acuerdan por
unanimidad el voto nominal en esta sesidn.

l.- PARTE RESOLUTORIA
1.- Propuesta de aprobacién de Inadmisién del recurso administrativo

presentado por D. F. S. C. en representacion de Cerveceria cafeteria Aimanzor,
S.L., D? 8. . S., Grupo hostelero La Buha, S.L., D. M. B. E. yD.A.C.A.
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Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta
la Concejala delegada de Urbanismo, Obras y Servicios y Vivienda, Dna. Cinthia
Mateos Castellanos, cuyo tenor literal es el siguiente:

Mediante escrito, registro de entrada n°® 006156/17 de 27 de marzo de 2017
presentado por las entidades CADANAS ABOGADOS y SANZ@BARRIGUETE
ABOGADOS, manifestando actuar en nombre de D. A. C. E. y otros se impugnaba la
Ordenanza Municipal de Terrazas y Veladores referente a la dltima modificacion de
fecha 26 de junio de 2016.

Por los Servicios Juridicos de Urbanismo, mediante escritos, registro de salida
5948/17 y 5947/17 se les requirid a ambos despachos de abogados la subsanacion,
en el plazo de 10 dias, de la solicitud formulada, dado que la misma carecia de
representacion, identificacion y autenticidad de la voluntad que expresaban. No
disponiendo el documento del contenido minimo exigido para la presentacion de
solicitudes en este Ayuntamiento, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
5.3, 54, 10 y 11.2 de la Ley 39/2015 de 1 de octubre, Ley del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

Con numeros de registros 10618 y 10697 se presentan escritos con los que se
adjuntan poder general para pleitos a favor de D. Fernando Sanz Cadenas,
otorgandole la representacion y se adjunta escrito subsanado y en el que se reitera
impugnar en via administrativa la Ordenanza Municipal de Terrazas y Veladores...".

“ .. la impugnacion de la resolucioén... se centra en solicitar su anulabilidad de los
anexos por contener elementos generadores de indefensién y agravio comparativo”.

Con fecha 1 de septiembre de 2017 los Servicios Juridicos de Urbanismo emiten
informe en el que se contiene que debe inadmitirse el recurso planteado

atendiendo al contenido del escrito y a lo dispuesto en el art. 112.3 y 116 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comin de las
Administraciones Publicas, que dice:

“ 3.. Contra las disposiciones Administrativas de caracter general no cabra recurso
en via administrativa...”.

Art. 116. Causas de Inadmision. Seran causas de inadmision los siguientes:
“ ¢) Tratarse de un acto no susceptible de recurso...”.

Una vez visto el contenido del informe, propongo al Pleno de la Corporacion, segun
las competencias establecidas en el art. 22 de la Ley 7 /85, R.B.R.L. y a lo contenido
en el art. 123.1 de la Ley 39/2015, que se adopte el siguiente ACUERDO:

PRIMERO.- Inadmitir a tramite el Recurso Administrativo interpuesto por D. F. S. C.
en representacion de Cerveceria Cafeteria Almanzor, S.L., S. I. S., grupo Hostelero
La Buha, S.L., D. M. B. E.,, D. A. C. A, pues la resolucién que se pretende su
impugnacién no es un acto administrativo sino que se trata de una disposicion
administrativa general contra la que no cabe recurso en via administrativa sino en la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, de conformidad con lo establecido en el art.
25 y 26 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa.

SEGUNDO.- Notificar el acuerdo al recurrente.
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Se da cuenta del dictamen favorable de la Comisién Informativa de
Urbanismo, Obras y Servicios, Vivienda, Movilidad, Trafico y Transportes celebrada
el dia 16 de octubre de 2017.

La Sra. Mateos, concejala de Urbanismo, “este es un recurso administrativo
a la ordenanza de terrazas y veladores presentado por dos grupos de abogados en
representacion de bar Galicia, La Buh4, taberna Ole 23, cerveceria Almanzor, bar
La Vina y restaurante Cardinal, la mayoria de ellos situados en calle Miguel
Hernandez y uno en Avda de Espafa, en el que piden impugnar la ordenanza
alegando que contiene elementos generadores de indefension y agravio
comparativo. Sin entrar en el contenido de dicho recurso la in admisién de dicho
recurso esta basado en la 39/2015 del Procedimiento Administrativo de las
Administraciones Publicas, donde el art. 112.3 dice que contra las disposiciones
administrativas de caracter general no cabe recurso por via administrativa, asi como
el art. 116 donde pone que seran causas de in admision las siguientes: c¢) Tratarse
de un acto no susceptible de recurso, habiendo sido este aprobado por el maximo
6rgano que es el Pleno. Por ello en todo caso podran dar traslado del recuso por via
contenciosa.”

El Sr. Lopez, portavoz de Proyecto Tud, “nos llama bastante la atencién
porque el problema real no se aborda, desde el dptica de los informes presentados
por los servicios técnicos que el medio empleado por los promotores del recurso es
inadecuado. Pero nos gustaria dejar patente que el rechazo no entra en el fondo del
asunto planteado por los hosteleros de las diversas zonas, lo que nos parece
inadecuado. El problema real es un reglamento que no fue pactado, pero si votado y
aceptado por el Pleno, y que no estaba ligado ese Anexo Ill por unos informes
sélidos. Este reglamento ha levantado multiples controversias e intenta conjugar dos

derechos: por una parte el de los hosteleros de ciertas zonas de la localidad y su
/derecho a ejercer su negocio en igualdad de condiciones que los hosteleros de otras

zonas y por otro lado el de los vecinos de dichas zonas al descanso y a unos niveles
de ruido que lo permitan. Siempre hemos defendido que en la ordenanza no hay
motivos suficientes para incluir un anexo que de forma discriminatoria y no
adecuada justifique incorporar a una lista negra una serie de calles de este
municipio, en definitiva de empresarios de dichas calles, a los que el anterior
gobierno dejo en una indefensién y lo prueba el hecho de que sistematicamente han
estado protestando por unos medios que o no son los medios adecuados, como
ahora, o con visitas personales a este Ayuntamiento, generando un agravio
comparativo con otros comercios de zonas de similares caracteristicas y en algunos
casos colindantes.

Esta ordenanza es aprobada por el Pleno con dudas sobre el conocimiento
del tan traido y llevado Anexo Il que incluia estas calles que afectan a multiples
comercios. Tras la protesta de los comerciantes y reconociendo la dificultad de
conjugar los derechos de estos y de los vecinos sobre todo, por lo poco claro que se
ha demostrado la ordenanza a la hora de calificar de manera objetiva la situaciones
de proteccion acustica, Proyecto Tud en el mes de abril pone de acuerdo a los
grupos municipales de la oposicidn para presentar una mocion en la que se solicita
que hasta que sea revisada la ordenanza, se deje en suspenso el Anexo Ili, que a
opinion de los comerciantes lesiona sus derechos de libre competencia.

Mocién que es aprobada con el apoyo de 19 concejales, pero como otras
muchas no se pone en marcha. La razén fue que planteaba muchas dificultades la
suspension del Anexo. Hemos hablado con los comerciantes en este periodo y no se
ha tratado de resolver este problema en este tiempo, mientras ellos segin su
informacion, aseguran haber perdido entre un 15% y un 20% de su facturacién por
las limitaciones diarias con el consiguiente perjuicio econémico. En el mes de mayo
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se trae la in admision del primer recurso de los comerciantes por razones técnicas,
que es aprobado por el Pleno y por nosotros habida cuenta que es acompariado de
un requerimiento de subsanacién, lo cual daba via a seguir el procedimiento. El
concejal de Urbanismo del anterior gobierno propone una revisién de la ordenanza
de cara a la campafna de 2017-2018, se mantienen reuniones y se aplaza hasta
septiembre para tener datos, pero sigue sin aplicarse esa cancelacion parcial
aprobada en el Pleno. Se reanudan las reuniones con el nuevo gobierno que solicita
ideas para la modificacion, Proyecto Tud envia dichas ideas y no se han realizado
nuevas reuniones. Los vecinos y comerciantes esperan de este Ayuntamiento
soluciones a sus problemas, hoy se trae la inadmisién del recurso de los
comerciantes por defecto de forma, y seguimos sin entrar en el fondo. Aunque haya
que conciliar los intereses de los comerciantes con los de los vecinos es cierto que
nuestra funcién como concejales y sobre todo la del gobierno debe enfocarse a
asegurar la justicia, la igualdad y el tratamiento equilibrado a todas las empresas y
vecinos, justificando adecuadamente y no como hizo en su momento el anterior
gobierno de Ciudadanos los pormenores de una reduccién de horarios con los
consiguientes perjuicios econdémicos directos o indirectos para los afectados. La
funcién es velar por esa justicia, en cualquier caso Ciudadanos no lo hizo y por eso
nos encontramos hoy en esta situacion. Solicitan a esta Corporacién la aprobacion o
no de la inadmisién del recurso, a nosotros nos parece inocuo y sobre todo alejado
del verdadero problema.

La ordenanza parece ser injusta y lo que evidentemente no es adecuada.
Por tanto era preciso suspenderla en su Anexo Ill y por otro lado revisario cuanto
antes, utilizando entre otras las ideas que Proyecto Tud ha planteado, de ahi que no
vamos a dar nuestra aprobacion a una propuesta que no abre una puerta de dialogo
con los comerciantes sino que la cierra porque formalmente no aplica la reclamacion
o el recurso. Y le insistimos al gobierno actual que deshaga cuanto antes el
desequilibrio creado por el anterior gobierno e incluso valore la posibilidad de
suspender el Anexo como ya se solicito en su momento hasta que la nueva
ordenanza sea aprobada tal y como ellos mismo pidieron en abril de 2017.”

La Sra. del Molino, concejala de P.P., “nos reiteramos en lo dicho en dos
mesas de trabajo constituidas para tratar esta cuestion, lo que dijimos en la pasada
Comisién, que también va en la linea de lo expuesto por el portavoz de Tud. Es
cierto que la resolucion del recurso no entra en el fondo del asunto; las partes
pueden ir al contencioso si lo estiman conveniente, pero también es cierto, y es ahi
donde discrepamos del informe y de lo manifestado en algunas ocasiones por la
técnico de Urbanismo, que en realidad lo que se esta recurriendo es el Anexo Ill. Y
en cuanto a este Anexo tenemos serias dudas de que tenga la misma proteccion
juridica frente a cualquier accién que el resto de la ordenanza. Por esta razén no es
que nos opongamos directamente a la opiniébn de un técnico pero si nos
mantenemos en nuestra postura de abstenciéon como hicimos en la Comision.”

El Sr. Gross, concejal de C’s, “no ibamos a hacer una intervencién larga
pero dado que Proyecto Tud ha hecho un relato expansivo de toda la historia, y
bastante conveniente y creemos que alejado de la realidad y conveniente a sus
intereses. Es un relato que se aleja de la realidad, el anterior gobierno no creo
ninguna indefension a los hosteleros en este caso, hubo un plazo de alegaciones y
de exposicién publica como ocurre con todas las ordenanzas y no se introdujo
ninguna diferencia respecto a la ordenanza anterior mas alla de una limitacion de
horarios extendida o mayor para todos los hosteleros, que también en el Anexo Il
como ya existia en la anterior ordenanza se establecian unas zonas sensibles desde
el punto de vista del ruido para los vecinos y a ellos les restringia aun mas ese
horario. Dice que se aprobdé una mocion pero el Pleno lo que aprobd fue una
ordenanza después de un plazo de alegaciones y Proyecto Tud no dijo
absolutamente nada, ni sobre los horarios, ni sobre el Anexo lll. Luego cuando
llegaron unos comerciantes my concretos que les afectaba ese Anexo decidi6
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Sumarse a ese carro, pero en el momento que tuvo oportunidad Proyecto Tud no
dijo absolutamente nada. Dice que la mocién no se puso en marcha, es que la
mocién como ya se dijo en aquel Pleno, para la modificacion del Anexo Ill habia que
seguir los mismos procedimientos que se hicieron para la aprobacién de la misma
ordenanza: aprobacién inicial, exposicidon publica, etc...con lo cual era imposible
poner en marcha esa supuesta mocidén que presentd el Proyecto Tud. Dice que no
se habia hecho nada, al revés nos reunimos con los comerciantes, todos los
portavoces estuvimos en una mesa reunidos con ellos y como se ha dicho el
concejal de Urbanismo puso en marcha unas mesas de trabajo para ver las
posibilidades de modificacion para el afio siguiente, se recogieron esos puntos y se
emplazé para trabajar en ella en septiembre una vez pasado el verano. Otra cosa es
lo que el nuevo gobierno quiera hacer con la ordenanza. Y como ha recordado la
portavoz del P.P. ha habido dos mesas de trabajo, hubo comisiones y los técnicos
se han expresado claramente a este respecto. En ningin caso se ha creado
indefension, otra cosa es que las partes afectadas puedan estar mas o menos de
acuerdo con la misma y que puedan presentar las alegaciones que estimen
convenientes.”

La Sra. Mateos, concejala de Urbanismo, “lo que se vota hoy es la in
admision del recurso pero ya se esta hablando de la ordenanza y de modificaciones,
desde este equipo de gobierno ya se esta trabajando desde el minuto uno en
modificar esta ordenanza si bien es verdad que cualquier modificacién que se
hubiera hecho no tenia caracter retroactivo sobre las licencias que ya estaban
dadas, con lo cual hemos visto mas pertinente que se deberia seguir y continuar con
las mesas de trabajo de todos los grupos para llegar a un consenso entre todos,
ademas de que los técnicos estan trabajando en ello porque creemos que los
criterios de un principio no eran criterios objetivos, y desde ese punto estamos
trabajando.”

El Sr. Gonzalez, concejal de Proyecto Tud, “por aclarar varias cosas, en
primer lugar creo que se muestra claramente cual es el talante del Sr. Gross dado
que la persona que era la experta en este asunto al final no puede hablar.....y eso
demuestra el modelo que tiene para negociar después con los comerciantes.
Nosotros hemos fundamentado esta argumentacién y no nos hemos subido a ningtin
carro, simplemente hemos visto los efectos de una ordenanza que esta mal hecha
en su origen y que no se analiza. Y nos parece muy poco légico que una ordenanza
que va a producir un efecto claro al establecer una limitaciéon de los horarios y un
impacto econdémico entre un 15 y un 20% de los resultados en esos comercios, y
esas decisiones no se tomen con una argumento suficiente y no habia ningtn
argumento. Lo hemos reclamado en multitud de ocasiones, los informes, las
justificaciones, valoraciones especificas que concretaran el porque esas calles y por
tanto esos comercios estaban afectados. Creemos que ese es un punto relevante al
que no alude en su exposicion bastante artificiosa. En segundo lugar hablamos
claramente de una mocién, no de una supuesta mocién. Una mocién presentada en
abril pero como ustedes no hacian caso a las mociones pues claramente para usted
todo es supuesto porque ldgicamente no iban a proponer ninguna cuestién que se
derivara de mociones que presentara la oposicién, claramente mostrando un modelo
de talante y dialogo que le ha conducido a donde esta ahora mismo. Y por ultimo en
el mismo Pleno donde se hablé de esta ordenanza yo personalmente pregunte a la
Secretaria si existia alguna alternativa que hubiera sido o no factible al final, pero si
preguntamos si desde Junta de Gobierno se podia hacer alguna revocacién o
empezar a hacer alguna actuacién concreta que minimizara los impactos.....si hay
que revocar las licencias desconozco el procedimiento a seguir, pero cuando un
equipo de gobierno quiere y tiene voluntad es capaz de hacer cosas sorprendentes.
Por lo tanto pensabamos que ese equipo de gobierno podria optar por hacer una
madificacion.”
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El Sr. Jiménez, concejal de C’s, “en primer lugar Sr. Gonzalez, cualquier
miembro de nuestro grupo comparte los mismos conocimientos sobre los asuntos
por tanto puede contestar exactamente igual. Comparto lo dicho por el Sr. Gross, no
hubo alegaciones a esta ordenanza e igualmente que otras todas son susceptibles
de mejorar, y desde que se aprob6 esa mocidén que compartimos, nos pusimos en
marcha y se crearon las mesas de trabajo para ver la posibilidad de mejorar la
ordenanza. Pero no tenemos que olvidar el resultado del informe técnico de finales
de septiembre o primeros de octubre, no recuerdo bien, donde se hablaba del
impacto sufrido por los vecinos porque solo se habla del impacto sufrido por los
comerciantes, hemos tenido mas de un 40% o 50% menos de quejas vecinales, por
tanto quiere decir que la ordenanza al menos en algun punto ha funcionado. Que es
mejorable, por supuesto, pedimos esos informes que todavia no nos han llegado y
pedimos sugerencias en la mesa de trabajo y seguiremos aportando ideas para
mejorar la ordenanza.”

El Sr. Alcalde, “este equipo de gobierno durante el mes de agosto ha
recibido a los comerciantes, y nosotros de hecho compartimos que el procedimiento
de esta ordenanza ha generado controversias, pero o que se esta votando en este
punto es un recurso que no ha lugar porque la Ley es igual para todos. Hemos
tenido hasta cuatro reuniones con los comerciantes en el mes de agosto y
trabajando también con los técnicos, lo que ha pasado, pasado esta y ahora toca
mirar hacia adelante para corregir en la medida que la legislacion lo permita para el
afno que viene, y en ese proceso estamos. Pero en este punto lo que hay que votar
es si procede 0 no en base a Ley el recurso establecido, y podemos compartir el
fondo pero en este caso la Ley es igual para todos.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria, con los votos a favor de
C’s (6) D. Guillermo Gross del Rio, DAa. Raquel Cadenas Porqueras, D. Sergio
Parra Perales, Dha. Begofa Cortés Ruiz, D. Juan José Jiménez Jiménez y Dfa.
Natalia Martin-Consuegra Fernandez, de P.S.0.E. (4) D. Serafin Faraldos Moreno,
Dna. M2 Rosa Cabezdén Bausan, D. Manuel Zarza Mufioz y Dia. Patricia Carrasco
Ramirez, de G.a.V. (4) D. Santiago Fernandez Fernandez-Caballero, D. Javier
Carrillo Castafo, D. Fernando Gonzalez de la Calle y Dfia. Nuria Triguero
Palomares, de I.U. (2) D. Raul Gonzalez Orgaz y Dna. Cinthia Mateos Castellanos,
los votos en contra de Proyecto T.U.D. (3) D. Antonio José Gonzalez Rodriguez, D.
Oscar Lépez Saez y Dha. M2 Rosario Alonso Villar y la abstencién de P.P. (4) D.
David Conde Rodriguez, D. Manuel Cabrera Garcia, Dha. Josefa Nieto Jiménez y
Dna. M2 Angeles del Molino Olias y el concejal no adscrito D. Pedro Serrano
Fuentes.

2.- Propuesta de aprobaciéon del nombramiento de representantes de este
Ayuntamiento en la Asamblea General “Mancomunidad del Sur”.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta
la Concejala delegada de Urbanismo, Obras y Servicios y Vivienda, Dia. Cinthia
Mateos Castellanos, cuyo tenor literal es el siguiente:

En la Asamblea General de la Mancomunidad del Sur, este Ayuntamiento esta
representado por un vocal titular y un vocal suplente.

De conformidad con lo establecido en el art. 11.4 de los Estatutos de la
Mancomunidad es el que se establece:

“... los municipios mancomunados designan sus representantes en el plazo de
treinta dias desde la constitucién de los Ayuntamientos...”.

Habiéndose recibido con fecha 28 de Mayo escrito de la Mancomunidad del Sur,
solicitando que se designen los Representantes, Titular y Suplente de este
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Ayuntamiento en la citada Mancomunidad. Atendiendo a lo anterior, por esta
Alcaldia se propone al Ayuntamiento Pleno que si lo estima oportuno adopte los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- Designar como Representante de este Ayuntamiento en la Asamblea
General de la Mancomunidad del Sur, a los siguientes Concejales:

- Vocal Titular: D. Javier Carrillo Castafio, Concejal Delegado de Economia,
Hacienda y Transicidn Ecolégica.

- Vocal Suplente: D? Cinthia Mateos Castellanos, Concejala Delegada de
Urbanismo, Obras y Servicios y Vivienda.

SEGUNDO.- Remitir certificacion de este acuerdo a la Mancomunidad del Sur.

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comisién Informativa de
Urbanismo, Obras y Servicios, Vivienda, Movilidad, Tréfico y Transportes celebrada
el dia 16 de octubre de 2017.

La Sra. Mateos, concejala de Urbanismo, “es una propuesta de
nombramiento de representantes en la Mancomunidad del Sur, la propuesta es
como vocal titular a D. Javier Carrillo Castario y como vocal suplente yo misma.”

El Sr. Serrano, concejal no adscrito, “se podrian haber dado un poco méas de
celeridad en traer esta propuesta al Pleno.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “podiamos empezar en este punto diciendo:

4quién te ha visto y quien te ve! Porque esto no es la primera vez que pasa, la
/" mancomunidad del Sur lleva algin tiempo funcionando y hemos visto no uno sino

varios Plenos nombrando representantes, y curiosamente cuando habia gobiernos
del P.P. alguno de los grupos de izquierda que hoy se sientan en los asientos de
gobierno alegaban todo tipo de circunstancias para por lo menos matizar su posicion
sino votar en contra directamente, no por las personas en si, sino por el fin ultimo de
la mancomunidad que era horrible, malisimo, que iba a costar muchisimo dinero
porque era un modelo del P.P. horrible y que no debiamos de seguir con él, etc. Y a
las actas me remito, Sra. concejala de 1.U., todo tipo de argumentos contra el
modelo de gestion de residuos. Sin entrar en los nombres y nos parece bien, vamos
a intentar ser algo mas coherentes que el equipo de gobierno de izquierdas cuando
hacian criticas a estos nombramientos, y ahora nos traen, como es lgico, esos
nombramientos. Vamos a intentar se un poco mas coherentes y donde dijimos digo
no vamos a decir diego, por tanto vamos a votar a favor porque entendemos que
independientemente del modelo de residuos que cada partido crea, lo que esta claro
es que ahora mismo es lo que hay y que las toneladas de basura que llevamos a
esta mancomunidad cuando somos socios nos cuesta X y sino nos costaria x+y. La
légica es tan aplastante que vamos a votar a favor par ano crear perjuicio al
municipio pero esa misma légica nos hubiera gustado que también se aplicara
porque las cosas se ven diferentes cuando uno esta sentado en unos asientos que
en otros.”

El Sr. Jiménez, concejal de C's, “han pasado mas de tres meses desde su
entrada en el gobierno, han convocado 7 Plenos y 4 de ellos extraordinarios y
urgentes. Pero parece que nuestra representacion en la Mancomunidad del Sur no
es tan importante, yo creo que si, en ella se tratan temas tan fundamentales e
importantes como la estrategia de gestion de nuestros residuos, su reciclado, la
repercusion de los costes, la ampliacién del vertedero, incluso se ha hablado de una
incineradora, etc. En fin, lo que es la materializacion del ejercicio de una de las
competencias municipales bésicas y esenciales. No nos extrafia demasiado, y ahi
coincido con el portavoz popular, dada la tradicional oposicion del Partido Socialista
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a la participacion del Ayuntamiento en dicha Comunidad y a los acuerdos de
nombramiento de representantes en la misma, aunque quizd haya cambiado su
actitud ahora que su presidencia la ostenta un Alcalde socialista. En todo caso,
celebramos que por fin, tras varias peticiones por parte de nuestro grupo, hayan
decidido proponer nuevo representante, que légicamente deberia coincidir con la
persona que ostente las competencias de Medio Ambiente. Ldgica que
curiosamente no se cumple en esta ocasion, ya que el representante titular no es la
Concejala de Medio Ambiente, sino el Concejal de Transiciéon Ecolédgica, concepto
éste que nos tiene ain entre confundidos e intrigados al mismo tiempo. Sea como
fuere, parece obligado aprovechar la ocasidn para que el equipo de gobierno, y en
particular su representante propuesto, nos detalle cudles van a ser sus objetivos y
su posicion en el ambito de la Mancomunidad para defender los intereses de
Valdemoro.”

La Sra. Mateos, concejala de Urbanismo, “en respuesta al P.P. si es cierto
gue nosotros hemos estado en contra desde el principio porque estas competencias
eran de la Comunidad de Madrid y pasaron a ser competencias de los municipios
costando a estos entre 300.000 y 400.000€ que pagamos todos los vecinos, por €so
desde el principio se ha votado en contra. Evidentemente tenemos que tener un
representante y debe ser del equipo de gobierno, y coincide con el concejal de
Transicion Ecolégica que es el titular y yo como concejala de Urbanismo como
suplente.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria, con los votos a favor de
P.P. (4) D. David Conde Rodriguez, D. Manuel Cabrera Garcia, Dia. Josefa Nieto
Jiménez y Dha. M2 Angeles del Molino Olias, de P.S.0.E. (4) D. Serafin Faraldos
Moreno, Diia. M® Rosa Cabezdén Bausan, D. Manuel Zarza Mufioz y Dha. Patricia
Carrasco Ramirez, de G.a.V. (4) D. Santiago Fernandez Fernandez-Caballero, D.
Javier Carrillo Castano, D. Fernando Gonzalez de la Calle y Dia. Nuria Triguero
Palomares, de Proyecto T.U.D. (3) D. Antonio José Gonzalez Rodriguez, D. Oscar
Lopez Saez y DiAa. M2 Rosario Alonso Villar, de I.U. (2) D. Raul Gonzdlez Orgaz y
Dna. Cinthia Mateos Castellanos y el concejal no adscrito D. Pedro Serrano Fuentes
(1) y la abstencién de C's (6) D. Guillermo Gross del Rio, Dha. Raquel Cadenas
Porqueras, D. Sergio Parra Perales, Dfia. Begofia Cortés Ruiz, D. Juan José
Jiménez Jiménez y Dia. Natalia Martin-Consuegra Fernandez.

3.- Propuesta de aprobacion del acuerdo de caducidad y nueva incoacién de
expediente de interpretacion relativo al contrato de gestién de servicio
publico con obra en la modalidad de concesiéon administrativa para la
explotacion del servicio municipal de cementerio y tanatorio de Valdemoro
(92/2013).

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta
la Concejala delegada de Urbanismo, Obras y Servicios y Vivienda, Dna. Cinthia
Mateos Castellanos, cuyo tenor literal es el siguiente:

VISTO.- Expediente de interpretacion relativo de GESTION DE SERVICIO PUBLICO
CON OBRA EN LA MODALIDAD DE CONCESION ADMINISTRATIVA PARA LA
EXPLOTACION DEL SERVICIO MUNICIPAL DE CEMENTERIO Y TANATORIO DE
VALDEMORO (92/2013) iniciado por acuerdo de Pleno en sesion ordinaria de 23 de
febrero de 2017.

VISTO Dictamen de la Comision Juridica Asesora de la Comunidad de Madrid n°
256/2017 de fecha 22 de Junio de 2017, en el concluye que resulta conforme a
derecho la interpretacion realizada por el Ayuntamiento de Valdemoro en la
propuesta de resolucion.
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VISTO informe del Servicio de Contratacién relativo a la caducidad del expediente
por el transcurso del tiempo sin resolucidn expresa y efectos, del cual se transcribe
las consideraciones juridicas.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 21 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo Comin de las Administraciones Publicas
(LPACAP) en términos generales, la Administracion esta obligada a dictar una
resolucién expresa y a notificarla en todos los procedimientos en un plazo maximo
determinado, hayan sido iniciados de oficio o a solicitud de interesado,
correspondiendo a cada norma reguladora del procedimiento especifico fijarlo, plazo
este que no puede exceder de seis meses en términos generales y, de no fijarlo el
plazo maximo para resolver serd de tres meses.

Al no estabiecer la normativa en materia de contratacioén publica plazos especificos
de duracién para los procedimientos que se siguen en materia de contratos y en
particular en el procedimiento Interpretacion, habra que estar al plazo de tres meses
sefalado en el articulo 21.3 de la LPACAP, este plazo se contara, al tratarse en este
caso de un procedimiento iniciado de oficio por el Ayuntamiento, desde la fecha del
acuerdo de iniciacion.

La disposicion final tercera del Real Decreto Legislativo 3/2001 de 14 de noviembre,
Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico establece el caracter de
subsidiario de la normativa reguladora del procedimiento administrativo coman.

En este caso, habra que estar por su caracter de supletoriedad, a lo dispuesto en la
LPACAP y en concreto el articulo 25 de este texto legal contempla los efectos de la
falta de resolucion expresa en procedimientos iniciados de oficio, que sefala que en
los procedimientos iniciados de oficio, el vencimiento del plazo méaximo establecido
sin que se haya dictado y notificado resolucién expresa no exime a la Administracion
del cumplimiento legal de resolver, produciendo los siguientes efectos:

1. En el caso de procedimientos de los que pudiera derivarse el reconocimiento o,
en su caso, la constitucién de derechos u otras situaciones juridicas favorables, los
interesados que hubieren comparecido podran entender desestimadas sus
pretensiones por silencio administrativo.

2. En los procedimientos en que la Administracién ejercite potestades sancionadoras
0, en general, de intervencion, susceptibles de producir efectos desfavorables o de
gravamen, se producira la caducidad. En estos casos, la resolucion que declare la
caducidad ordenard el archivo de las actuaciones, con los efectos previstos en el
articulo 95.

La jurisprudencia del Tribunal Supremo se ha venido manifestando en este sentido
respecto de procedimientos contractuales iniciados de oficio, susceptibles de
producir efectos desfavorables a los interesados, asi en este sentido las Sentencias
de la Seccion 42 de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo
de 2 de octubre de 2007 y de 13 de marzo de 2008 sostienen la plena aplicabilidad
del instituto de la caducidad en los procedimientos de resolucion de contratos
iniciados de oficio, manifiesta que al haberse iniciado de oficio el procedimiento de
resolucién y al tratarse de procedimientos auténomos o con sustantividad propia, en
los que la Administracién ejerce potestades de intervencion susceptibles de producir
efectos desfavorables es de aplicacién el plazo de caducidad previsto en el articulo
423 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun (LRJPAC), y
dado que la duracidn de este plazo no viene establecido en su norma reguladora, es
aplicable el plazo residual de tres meses del articulo 42 de la LRJPAC, (actual
articulo 21 de la ley 39/2015, de 1 de octubre) de esta forma una vez transcurrido
el plazo maximo legal de tres meses, se produce la caducidad del expediente
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incoado para resolver, aunque la caducidad no producira por si sola la prescripcion
de las acciones de la Administracion.

En este caso, estamos ante un expediente contradictorio de Interpretacion iniciado
de oficio por la Administraciéon por discrepancias con el contratista y, entiendo, de
acuerdo con los criterios expuestos, que es aplicable el instituto de la caducidad, al
ser este un procedimiento de intervencién que es susceptible de producir efectos
desfavorables a los interesados.

En este caso el expediente se inicié el 23 de febrero de 2017, y el plazo se
suspendié con la solicitud de dictamen el 15 de mayo, luego restaban 8 dias para
resolver y notificar.

Con fecha 23 de junio tuvo entrada en el Ayuntamiento dictamen de la Comision
Juridica Asesora, no habiéndose adoptado ni notificado resolucién en el tiempo que
restaba, se ha producido la caducidad del procedimiento por haber transcurrido el
plazo legal para su tramitacion, y los efectos que contempla el articulo 95, el cual
senala que la caducidad no producira por si sola la prescripcion de las acciones del
particular o de la Administraciéon, pero los procedimientos caducados no
interrumpiran el plazo de prescripcion.

En los casos en que sea posible la iniciacién de un nuevo procedimiento por no
haberse producido la prescripcidn, podran incorporarse a éste los actos y tramites
cuyo contenido se hubiera mantenido igual de no haberse producido la caducidad.
En todo caso, en el nuevo procedimiento deberdn cumplimentarse los tramites de
alegaciones, proposicién de prueba y audiencia al interesado, asi como volver a
solicitar un nuevo dictamen.

Procede declarar la caducidad del expediente de resolucién al transcurrir mas de
tres meses desde la adopcidn del acuerdo de inicio.

VISTO Informe de fecha 3 de abril de 2017, del Jefe de Mantenimiento Urbano, que
se ratifica en todo lo dicho en su informe de 21 de junio de 2017, dado que la
adjudicataria no aporta nada nuevo en sus alegaciones.

“Los precios y servicios que se pretenden implantar son:

- ALQUILER DE SALA TANATOESTETICA Y TANATOPRAXIA
- ACONDICIONAMIENTO

- DESINFECCION DE SALA TANATOPRAXIA

- MANIPULACION DE FLORES

- SERVICIO DE CARGADORES

- ALQUILER DE SALA TANATOESTETICA Y TANATOPRAXIA

Estos Servicios Técnicos no ponen en duda la aplicacién del Decreto 124/1997, de
9 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento de Sanidad Mortuoria, y
consideramos adecuado el habilitar dicha sala para dichos servicios.

Entendemos que es un precio ya tabulado en nuestras ordenanzas fiscales, al igual
que las otras salas del edificio de Tanatorio Cementerio y que deberan cefiirse al
articulo 5 de la Ordenanza Fiscal Reguladora de la Tasa por Ocupacion de Terrenos
de Uso Puablico y Utilizacién Privativa o Aprovechamiento Especial de Dependencias
Municipales, que viene definida con la férmula

PBxSxTxFCCxFCA

PB — Precio basico del suelo
S — Supefficie
10
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T — Tiempo
FCC - Factor corrector por localizacion
FCA — Factor corrector por la intensidad del aprovechamiento

Estos técnicos consideramos que ademdas no es un servicio complementario del
Tanatorio, sino un servicio esencial al igual que el alquiler del resto de las salas que
hay en el edificio. La interpretacién que se hace por parte de la UTE, en el escrito
presentado, del articulo 5 del Reglamento del Servicio publico del Cementerio y
Tanatorio Municipal de Valdemoro, no es correcta porque lo que establece dicho
Reglamento son los Servicios Complementarios al Enterramiento, no del Tanatorio.

“Articulo 5
SERVICIOS COMPLEMENTARIOS AL ENTERRAMIENTO.

Ademéas de los servicios y actuaciones sobre unidades de enterramiento, el
Ayuntamiento o el concesionario dispondra de los servicios complementarios que,
con caracter enunciativo, y sin perjuicio de otros que pudieran crearse, se indican a
continuacién:

a) Espacio de culto: estard destinado a prestar los servicios religiosos que se
soliciten. Las autoridades eclesiasticas de cada religion designaréan al responsable
de prestar los oficios religiosos correspondientes.

b) Tanatorio: Comprendera los locales e instalaciones necesarias para:

- Tanatosalas: se usaran para la vela o depésito del cadaver, de acuerdo con las
normas sanitarias en vigor y las previstas en este Reglamento, limitdndose al tiempo
previsto en éstas la permanencia del cadédver, salvo que por aparecer signos
evidentes de descomposicion proceda su conservacién por medios especiales, o su
inhumacién o cremacion.

Podran existir tanatosalas especiales, debidamente separadas de las demas, para

cadaveres fallecidos de enfermedades infecciosas, de declaracién obligatoria.

- Instalaciones para practicas de sanidad mortuoria y de adecuacién estética:
reuniran las condiciones establecidas por la normativa sanitaria para las
correspondienfes manipulaciones del cadaver. Las practicas de sanidad mortuoria
se realizaran obligatoriamente cuando lo ordene la autoridad judicial, o lo exijan las
disposiciones vigentes en materia sanitaria; y de forma voluntaria, cuando Io
soliciten los familiares del fallecido.

Las autopsias se realizaran cuando sea necesario para determinar la causa del
fallecimiento, por disposicion de las autoridades sanitarias o por orden de la
autoridad judicial. A estos efectos, las instalaciones correspondientes estaran a
disposicion de los funcionarios de sanidad y médicos forenses.

¢) Cémara frigorifica: se utilizara para evitar el proceso de putrefaccién del cadaver,
a peticion de los familiares del fallecido, y cuando resulte obligatorio por
disposiciones legales o por ordenarlo autoridad competente.

d) Locales, sucursales o delegaciones fuera de la sede del concesionario: podran
instalarse para atencion al publico y comercializacién de toda clase de bienes y
servicios propios de su actividad.

e) Locales para usos auxiliares: podran ser explotados directamente por el
Ayuntamiento y el concesionario, siempre para fines complementarios a los servicios
propios del concesionario y acordes con el uso funerario de las instalaciones.”

11
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Segun la interpretacion de la empresa todos los servicios del Tanatorio serian
servicios complementarios, por lo que se podrian poner los precios a todos esos
servicios sin aprobacion municipal previa. Opcién que entraria en contradiccion con
la clausula sexta del Pliego de Prescripciones Técnicas:

6. TARIFAS

“...El concesionario podréa proponer al ayuntamiento nuevos conceptos para que por
este, previa valoracion del mantenimiento del equilibrio econdmico-financiero del
contrato, apruebe la tarifa maxima correspondiente.”

Como apoyo a la interpretaciéon que hacen estos Servicios Técnicos de dichos
servicios observamos en el Estudio Sobre los Servicios Funerarios de Espafia de
fecha 28 de junio de 2010, elaborado por los Ministerios de Economia y Hacienda y
de Sanidad y Politica Social del Gobierno de Espafia se establece:

“...En concreto, el Tribunal de Cuentas define las actividades funerarias como
aquellas que incluyen toda clase de servicios desde que se produce el fallecimiento
de una persona hasta el momento de su inhumacion o cremacioén. Se trata, por tanto
de actividades econémicas entre las que no se incluyen los servicios de cementerio
y de cremacién, y que comprenden las siguientes funciones:

a) Funciones principales:
- Informacién y apoyo en la tramitacion administrativa preceptiva.
- Practicas higiénicas en el cadaver.
- Suministro de féretros y de urnas cinerarias.
- Colocacion en el féretro y transporte desde el domicilio de la defuncién
hasta el domicilio mortuorio, asi como al lugar de inhumacion o
cremacion, en vehiculo de transporte funerario autorizado.

b) Funciones de tanatorio:
- Tanatopraxia, tanatoestética y practicas sanitarias obligatorias.
- Servicio de velatorio.
- Depdsito de cadéaveres.
- Cualquier que requiera el uso de instalaciones especificas.

c) Funciones complementarias: organizacion de ceremonias segun usos y
costumbres sociales y religiosos, alquiler de vehiculos de acompafiamiento,
publicacion de esquelas, pompa exterior, gestiones ante organizaciones
religiosas, marmoleria, efc...”

Por todo lo expuesto estos Servicios Técnicos consideran el alquiler la sala de
Tanatoestética y Tanatopraxia, como servicio esencial del Tanatorio y por tanto
debera regirse segtn la Ordenanza Fiscal Reguladora actualmente en vigor y previa
aprobacion por parte de este Ayuntamiento.

- ACONDICIONAMIENTO

Entendiendo este servicio como “practicas higiénicas en el cadaver”, consideramos
que no es un servicio complementario del Tanatorio, por lo que tendra que
establecerse una tasa para dicho servicio y ser aprobada por el 6rgano competente
de este Ayuntamiento.

- DESINFECCION DE SALA TANATOPRAXIA

Este servicio esta dentro del precio que viene marcado en la la Ordenanza Fiscal
Reguladora de la Tasa por Ocupacién de Terrenos de Uso Publico y Utilizacion
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Privativa o Aprovechamiento Especial de Dependencias Municipales, ya que al igual
que no se cobra la limpieza posterior del resto de las salas, entendemos que el
precio marcado en la Ordenanza incluye la limpieza y desinfeccién posterior a su
uso.

- MANIPULACION DE FLORES

Este servicio se ha venido haciendo desde el principio de la puesta en marcha del
servicio por parte de la empresa concesionaria, y no se ha cobrado nunca de forma
expresa, entendiendo estos técnicos que esta incluido en la tasa que se paga por
“Utilizacion de tamulo” (50,40 €/24h), que se cobra a parte de la utilizacion de la sala
velatorio.

- SERVICIO DE CARGADORES

Este servicio al igual que en el apartado anterior, se ha venido realizando desde la
puesta en marcha del servicio por parte de la empresa concesionaria, y no se ha
cobrado nunca de forma expresa, entendiendo estos técnicos que es un servicio que
esta incluido en el precio de la sala velatorio (360 €/24h).

CONCLUSION

Por todo lo expuesto estos técnicos consideramos que no son de aplicacién los
precios solicitados para los nuevos servicios que se quieren poner en marcha en el
Tanatorio Municipal, y en caso de ser aprobados los nuevos servicios por parte del
organo competente de este Ayuntamiento, se deberé aprobar, previa a la puesta en
marcha, de unas tasas municipales correspondientes a cada uno de los servicios.”

- VISTOS.- Informe de la Secretaria General de fecha 28 de abril de 2017 e informe

del Viceinterventora de fecha 24 de abril de 2017.

CONSIDERANDO lo establecido en el articulo 95 la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, el cual
sefala que la caducidad no producird por si sola la prescripcion de las acciones del
particular o de la Administracién, pero los procedimientos caducados no
interrumpiran el plazo de prescripcion.

En los casos en que sea posible la iniciacién de un nuevo procedimiento por no
haberse producido la prescripcién, podran incorporarse a éste los actos y tramites
cuyo contenido se hubiera mantenido igual de no haberse producido la caducidad.
En todo caso, en el nuevo procedimiento deberan cumplimentarse los tramites de
alegaciones, proposicion de prueba y audiencia al interesado.

CONSIDERANDO lo establecido en los articulos 211 del Real Decreto Legislativo
3/2011 de 14 de noviembre por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de
Contratos del Sector Publico y articulo 97 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de
octubre, por el que se aprueba el Reglamento General de la Ley de Contratos de las
Administraciones Publicas.

CONSIDERANDO que el rgano competente es el Pleno de conformidad con los
dispuesto en la disposicién Adicional Segunda del TRLCSP.

Ala vista de lo expuesto y siendo el Pleno el érgano competente se ACUERDA:
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PRIMERO.- Declarar la caducidad y archivo del expediente de interpretacion
relativo de GESTION DE SERVICIO PUBLICO CON OBRA EN LA MODALIDAD DE
CONCESION ADMINISTRATIVA PARA LA EXPLOTACION DEL SERVICIO
MUNICIPAL DE CEMENTERIO Y TANATORIO DE VALDEMORO (92/2013) iniciado
por acuerdo de Pleno en sesion ordinaria de 23 de febrero de 2017.

SEGUNDO .- Incoar nuevo procedimiento de interpretacion del contrato GESTIQN
DE SERVICIO PUBLICO CON OBRA EN LA MODALIDAD DE CONCESION
ADMINISTRATIVA PARA LA EXPLOTACION DEL SERVICIO MUNICIPAL DE
CEMENTERIO Y TANATORIO DE VALDEMORO (92/2013) ante las discrepancias
surgidas entre el Ayuntamiento y la contratista, en fase de ejecucién del contrato,
relativas a los precios y servicios que se pretenden implantar por la contratista y
puestas de manifiesto en su informe por el jefe del Departamento de Mantenimiento
Urbano y relatadas en la parte expositiva, entendiendo que los servicios propuestos
no son complementarios y requieren de su previa autorizacion, por parte del
Ayuntamiento, asi como de la previa aprobacién por la Administracion de las tarifas
correspondiente a cada servicio.

TERCERO.- Conservar todos los actos, informes que obran en el procedimiento
caducado y en los que se motiva este nuevo asi como todos aquellos cuyo
contenido se hubiera mantenido igual de no producirse la caducidad.

CUARTO.- Dar audiencia y vista del expediente al interesado por un plazo de cinco
dias habiles a contar desde el dia siguiente a la notificacion de esta resolucion a los
efectos de que presenten las alegaciones y documentacion que estimen
pertinentes.

QUINTO.- Solicitar dictamen de la Comisién Juridica Asesora de la Comunidad de
Madrid, una vez elaborada la propuesta de resolucion, acordando la suspensién del
plazo méximo para resolver el presente procedimiento en los términos previstos en
el Art. 22.1.d) de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento Administrativo
Comdun de las Administraciones Publicas.

SEXTO.- Delegar en el Alcalde los actos de mero tramite que se deban de dictar en
el procedimiento.

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comisién Informativa de
Urbanismo, Obras y Servicios, Vivienda, Movilidad, Trafico y Transportes celebrada
el dia 16 de octubre de 2017.

La Sra. Mateos, concejala de Urbanismo, “el motivo de la apertura de este
expediente de interpretacién en febrero fue porque la Ute Prisa concesionaria del
servicio decide unilateralmente poner precio a una serie de servicios en el tanatorio-
cementerio sin el consentimiento ni aprobacién del Pleno como recoge la ordenanza
reguladora excusandose de ser estos servicios complementarios, cuando eran
servicios esenciales que ya venian en el pliego. Se inicia este expediente el
23/02/17 con la aprobacién del Pleno dado que era un expediente contradictorio y
habia discrepancias entre la administracion y el contratista enviamos el contrato a la
Comision Juridica Asesora el 15 de mayo para dictaminar, y el plazo se suspendié
quedando 8 dias para caducar. Recibimos el informe de dicha Comision el 23/06/17
y no se adopto ni notifico resolucién en el tiempo que restaba por lo que caducd, por
eso vamos a proceder a incoar de nuevo el expediente dado que el informe de
interpretacion nos da la razén y todos los informes ya estan hechos, por lo que el
procedimiento sera mas rapido que anteriormente.”

El Sr. Lépez, portavoz de Proyecto Tud, “nuevamente nos encontramos ante
la caducidad de un expediente sancionador relacionado con uno de los multiples
contratos que ha sido puesto en cuestién por su otorgamiento, en este caso incluso
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por su objetivo, una incineradora que fue repudiada por los vecinos de forma
unanime. En otros casos ha sido FCC o la Pista de Hielo, todos ellos contratos
siempre bajo la sombra de anteriores gobiernos. Recordemos algunos hechos a los
vecinos: como ha expresado la concejala esto se inicid el 23 de febrero y el acuerdo
del Pleno dio inicio al procedimiento de sancién, a partir de ese momento se inicia
pero no es hasta mayo que se solicita el dictamen del érgano consultivo, pasan 3
meses sin que se sepa nada de este procedimiento. El drgano consultivo no es
obligatorio como su nombre dice. Recibimos respuesta en junio y nos quedan 8 dias,
que recordamos habiamos dejado cuando se inicia el procedimiento de consulta.
Estamos en octubre y hemos perdido la ocasion de sancionar durante mas de 8
meses a una empresa, en los cuales de esos 8 meses, 5 de ellos ha pasado en los
cajones. Esto nos despierta muchas preguntas.....; porque se demoro desde el mes
de febrero hasta el mes de mayo la solicitud al érgano consultivo? ¢Porque no se
perfecciona el expediente en el tiempo disponible tras recibir la respuesta positiva
del 6rgano consultivo? ;Qué tramites se han efectuado desde el mes de junio hasta
la caducidad para reiniciar el expediente? Eso lo podemos ver en dos tramos: uno
hasta el 14 de julio y otro a partir del 15 de julio hasta este Pleno, ¢ Cuéales han sido
las repercusiones, pérdidas de ingresos, costes adicionales que representa o va a
representar el reinicio del expediente que vamos a aprobar en el siguiente punto?
¢Quiénes son los responsables de que esto se haya producido? Valdemoro se
encuentra en una situacion muy complicada, en lo relativo a los procesos de
contrataciones irregulares que en algunos casos pudieran haber sido ilegales o
lesivos y sus acciones como gestores pueden ser determinantes y firmes, algo que
Ciudadanos no ha hecho una parte de este tiempo que nos ha conducido hasta
aqui. Pues si con aquellos que lo hacen somos permisivos, somos laxos 0 no
mostramos determinacién, sino por el contrario en aquellos casos hemos de ser
claros y contundentes con las sanciones, no mostrar desidia en la ejecucion de
dichos tramites, porque sino nunca resolveremos los problemas de fondo. Lo que
nos lleva a solicitar formalmente en este Pleno que sean determinadas las causas,

. situaciones, areas, y/o personas que han impedido la correcta tramitacién de la

sancién que nos ocupa, de forma que de dicho andlisis se desprendan las acciones

«correctivas o cualesquiera que sean las determinadas encaminadas a evitar la
" repeticion de hechos como este.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “no voy a ser tan prolijo en fechas como el
Sr. Lépez pero lo cierto es que hay algunos plazos que no se han cumplido como
indica la Ley, es la segunda vez que nos pasa, podemos llegar a la tercera o la
cuarta. No interpreto mas que dicen los datos y si eso no hubiera sucedido no
estariamos votando este punto, por lo tanto sin hacer otras lecturas lo que si es
evidente es que habido por lo menos desidia o falta de competencia a la hora de
agilizar este expediente. Vamos a votar a favor y pedimos que esa desidia
desaparezca y que por fin llegue a buen puerto.”

El Sr. Jiménez, concejal de C’s, “en primer lugar al Sr. Lopez le explico que
este no es un expediente sancionador, es un expediente de interpretacion del
contrato, cuando se cierre este expediente podra dar lugar a una posible sancion,
pero este es de interpretacion y de momento no consta que el Ayuntamiento pueda
estar perdiendo o no. El érgano consultivo si es obligatorio, es preceptivo y no
vinculante, creo que después de tantos expedientes y como hemos iniciado nosotros
ya deberiamos de saberlo. Los motivos por los cuales llegan a caducar muchos
expedientes ya se han hablado en alguna ocasién, son los tiempos tan cortos que
tenemos para resolver, el tiempo esta limitado son tres meses.

Ya propusimos al Pleno la delegacién de competencias especificamente
para algunos de los expedientes de penalizacién y resolucidon en la Junta de
Gobierno, aportando rapidez a la tramitacién. Dicho acuerdo fue revocado por el
cuatripartito para devolverle unas competencias al Pleno, es su decision. Pero ya
veran como los tiempos son muy cortos. Hay algo que todos pasamos por alto y es
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que los técnicos que son los que trabajan en los expedientes e informan sobre ellos,
la carga de trabajo que llevan todos y cada uno de ellos, que no solo informan y
gestionan este contrato los técnicos del area de Urbanismo, que son 4, sino que
informan y velan por el seguimiento de los contraios. Y si ven las fechas de sus
informes son mas que agiles, luego estan los plazos de alegaciones que tienen los
expedientados, y los plazos son cortos. Cuando recibimos el informe quedaban 8
dias, en 8 dias no hay plazo para resolver, convocar y notificar, no hay plazo
suficiente. Celebramos que el actual equipo de gobierno siga con el expediente y
que lo vuelva a traer, y ya quedo claro en la Comisién que de alguna manera nos ha
dado la razén, queda claro que la concesionaria no puede crear y cobrar precios
libremente y hay que seguir en este expediente, que se tramite, en las
contestaciones simplemente habra que tener en cuenta los plazos de alegaciones y
es obvio que no caducard. Y esto si dara lugar a un expediente sancionador.”

La Sra. Mateos, concejala de Urbanismo, “estamos de acuerdo en muchas
de las cosas que han dicho los diferentes grupos, es cierto que en este contrato ya
se han caducado varios expedientes y es cierto que desde febrero que se aprueba
en el Pleno hasta el 15 de mayo no se envia en informe a la Comisién. Yo misma
pedi al Sr. Alcalde que hiciera una providencia para saber porque se habian agotado
eso0s plazos que no parecen tampoco normales.”

El Sr. Lopez, portavoz de Proyecto Tud, “llamémosle interpretacion, sancion,
informe, como quieran llamarlo me es indiferente, 23 de febrero, 15 de mayo, nada

mas.

El Sr. Jiménez, concejal de C’s, “vuelvo a insistir porque habéis mencionado

''que bajo mi supervision han caducado varios expedientes, han sido 3 y no tengo
¢/ reparo en decirlo, pero les aseguro que se han vuelto a incoar y se han resuelto,

nuestro grupo con el apoyo de todo el Pleno ha resuelto el contrato de Tex
publicidad, hemos abierto expedientes de penalizacién a FCC, también a la
concesionaria del tanatorio, a la Residencia. Han caducado 3 expedientes y soy
consciente y lo seran ustedes ahora de los plazos, les deseo mayor suerte y que no
les caduquen, pero lo que me gustaria dejar claro es todo mi apoyo a los técnicos
que trabajan en diferentes areas porque un expediente no solamente lo informa el
técnico del area del contrato, también los servicios juridicos, el servicio de
contratacion, la intervencion, etc. Lleva mucho mas que el decir: sanciénese, hay
que dar las garantias juridicas que establece la Ley y les deseo mayor suerte, es
importante ser constante en ello, porque cabe destacar nuestra constancia cuando
éramos equipo de gobierno, hemos resuelio contratos y hemos incoado muchos
mas expedientes.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por unanimidad, con los votos a favor de
C’s (6) D. Guillermo Gross del Rio, Dha. Raquel Cadenas Porqueras, D. Sergio
Parra Perales, Dia. Begofia Cortés Ruiz, D. Juan José Jiménez Jiménez y Dna.
Natalia Martin-Consuegra Fernandez, P.P. (4) D. David Conde Rodriguez, D.
Manuel Cabrera Garcia, Dia. Josefa Nieto Jiménez y Dia. M? Angeles del Molino
Olias, P.S.0O.E. (4) D. Serafin Faraldos Moreno, Diha. M2 Rosa Cabezén Bausan, D.
Manuel Zarza Munoz y Dna. Patricia Carrasco Ramirez, de G.a.V. (4) D. Santiago
Ferndndez Fernandez-Caballero, D. Javier Carrillo Castano, D. Fernando Gonzalez
de la Calle y Diia. Nuria Triguero Palomares, de Proyecto T.U.D. (3) D. Antonio José
Gonzalez Rodriguez, D. Oscar Ldpez Sdez y Dfia. M2 Rosario Alonso Villar, de 1.U.
(2) D. Raul Gonzalez Orgaz y Dfa. Cinthia Mateos Castellanos y el concejal no
adscrito D. Pedro Serrano Fuentes (1).

4.- Propuesta de aprobacion acuerdo de incoacién de expediente penalizacion
relativo al contrato de gestion de servicio publico con obra en la modalidad de
concesion administrativa para la explotacion del servicio municipal de
cementerio y tanatorio de Valdemoro (92/2013) (exp 2/2017).
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Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta
la Concejala delegada de Urbanismo, Obras y Servicios y Vivienda, Dia. Cinthia
Mateos Castellanos, cuyo tenor literal es el siguiente:

VISTO que por acuerdo de la Junta de Gobierno Local de 8 de agosto de 2013 se
aprobd el pliego de clausulas administrativas y pliego de prescripciones técnicas, asi
como el expediente de contratacion de GESTION DE SERVICIO PUBLICO CON
OBRA EN LA MODALIDAD DE CONCESION ADMINISTRATIVA PARA LA
EXPLOTACION DEL SERVICIO MUNICIPAL DE CEMENTERIO Y TANATORIO DE
VALDEMORO (92/2013).

VISTO que por acuerdo de Junta de Gobierno de fecha 5 de diciembre de 2013 se
adjudicd el contrato a Principe 6 Servicios S.L y Santra Gestién S.L constituidos en
unién temporal de empresas UTE PRINSA, procediéndose a la firma del contrato
con fecha 7 de enero de 2014,

VISTO informe de fecha 4 de septiembre de 2017 del Jefe del Departamento de
Mantenimiento Urbano visado por visado por la Concejal de Urbanismo en el que
ponen de manifiesto una serie de incumplimientos de los pliegos que rigen el
contrato:

“Se ha recibido una queja por parte de F. G. M., con registro general de entrada en
este Ayuntamiento 005419/2017 de fecha 15-03-2017, donde expone entre otros,
que se ha realizado una exhumacién de los restos de su esposa sin su
consentimiento y que el coste de la renovacién del nicho es excesivo.

. Con fecha 28 de marzo de 2017 se solicité a la empresa concesionaria UTE

PRINSA aclaracién de los hechos descritos por el vecino, asi como informacién al

/ respecto de la queja presentada.

Con fecha 12 de abril de 2017 y registro general de entrada 007626/2017 la

empresa UTE PRISAN presento escrito de contestacion justificando su intervencion.
CONSIDERANDO QUE:

1.- Segin Reglamento del Servicio Publico del cementerio y tanatorio Municipal de
Valdemoro publicado en el BOCM con fecha 25 de julio de 2013, en el Capitulo VI
viene establecido como se ha de tramitar el expediente de la modificacion y
extincion del derecho funerario:

Capitulo VI ) i
DE LA MODIFICACION Y EXTINCION DEL DERECHO FUNERARIO

Articulo 27

LOCALIZACION.

El 6rgano de Administracién del Cementerio determinara la ubicacion fisica de la
unidad de enterramiento a que se refiere cada titulo de derecho funerario,
pudiéndola modificar, previo aviso y por razén justificada, bien con carécter
transitorio, bien permanentemente.

Articulo 28

EXTINCION DEL DERECHO SEPULCRAL O FUNERARIO.

Se decretara la pérdida o caducidad del derecho funerario, con reversion de la
correspondiente unidad de enterramiento al Ayuntamiento, en los siguientes casos:
a) Por el transcurso de los plazos por los que fue concedido el derecho sin haberse
solicitado la renovacién con caréacter previo a dicho transcurso.
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b) Por el estado ruinoso de la unidad de enterramiento declarado con el informe
técnico previo, y el incumplimiento del plazo que se sefiale al titular para su
reparacién y acondicionamiento, previa tramitacion del expediente, con audiencia al
interesado.

c) Por abandono de la unidad de enterramiento, considerandose como tal el
transcurso de diez afios desde el fallecimiento del titular sin que los herederos o
personas subrogadas por herencia u otro titulo hayan instado la transmision a su
favor, previo requerimiento del Ayuntamiento.

d) Por falta de pago de los derechos o tasas dentro de los plazos correspondientes.
e) Por renuncia expresa del titular de sus derechos.

En todo caso, revertiran al Ayuntamiento aquellas sepulturas que no contengan
cadaveres o restos.

Articulo 29

EXPEDIENTE SOBRE EXTINCION DEL DERECHO SEPULCRAL O FUNERARIO.
Decretada la pérdida o caducidad del derecho funerario, se procedera, de oficio, a la
exhumacion de las sepulturas. A tal efecto se instruiré expediente determinando
aquellas unidades que seréan exhumadas en el plazo que determine la
Administraciéon. Practicadas Jlas exhumaciones conforme a lo dispuesto
anteriormente, aquellos restos que no hubieran sido reclamados, se depositarén en
el Osario Municipal, pudiendo disponerse su cremacion.

Articulo 30. SUSPENSION DEL DERECHO.

En el supuesto previsto en la letra d) del articulo 29, el Ayuntamiento 6 en su caso el
concesionario requerira al titular las cantidades adeudadas, requerimiento que se
repetird transcurrido 1 afio desde el primero. Transcurrido 1 afio desde el segundo
de los requerimientos sin que se hubiese realizado el pago, se procedera a la
suspension del derecho sepulcral mediante resolucién municipal. Todo ello sin
perjuicio de las acciones de las que dispone el concesionario para el cobro de las
referidas cantidades. Transcurrido un plazo de 5 afios en la situacion de suspension,
se declarara extinguido el derecho sepulcral.

Durante el tiempo que se acuerde la suspension, por acuerdo del Ayuntamiento, el
titular no podra ejercitar ninguna de las facultades 6 derechos a que se refiere el
articulo 19 del presente Reglamento.

2.- Para las notificaciones que se hagan a los usuarios del Tanatorio-Cementerio se
deberd seguir lo establecido en la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comin de las
Administraciones Publicas.

Articulo 42. Préactica de las notificaciones en papel.

1. Todas las notificaciones que se practiquen en papel deberan ser puestas a
disposicion del interesado en la sede electrénica de la Administracién u Organismo
actuante para que pueda acceder al contenido de las mismas de forma voluntaria.

2. Cuando la notificacion se practique en el domicilio del interesado, de no hallarse
presente éste en el momento de entregarse la notificaciéon, podra hacerse cargo de
la misma cualquier persona mayor de catorce afios que se encuentre en el domicilio
y haga constar su identidad. Si nadie se hiciera cargo de la notificacién, se hara
constar esta circunstancia en el expediente, junto con el dia y la hora en que se
intentd la notificacion, intento que se repetira por una sola vez y en una hora distinta
dentro de los tres dias siguientes. En caso de que el primer intento de notificacién se
haya realizado antes de las quince horas, el segundo intento deberé realizarse
después de las quince horas y viceversa, dejando en todo caso al menos un margen
de diferencia de tres horas entre ambos intentos de notificacion. Si el segundo
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intento también resultara infructuoso, se procederd en la forma prevista en el
articulo 44.

3. Cuando el interesado accediera al contenido de la notificacion en sede
electronica, se le ofrecera la posibilidad de que el resto de notificaciones se puedan
realizar a través de medios electrénicos.

Articulo 43. Practica de las notificaciones a través de medios electrénicos.

1. Las notificaciones por medios electrénicos se practicaran mediante
comparecencia en la sede electronica de la Administracion u Organismo actuante, a
través de la direccién electrénica habilitada (nica o mediante ambos sistemas,
segun disponga cada Administracion u Organismo.

A los efectos previstos en este articulo, se entiende por comparecencia en la sede
electronica, el acceso por el interesado o su representante debidamente identificado
al contenido de la notificacion.

2. Las notificaciones por medios electrénicos se entenderan practicadas en el
momento en que se produzca el acceso a su contenido.

Cuando fa notificacién por medios electrénicos sea de caréacter obligatorio, o haya
sido expresamente elegida por el interesado, se entenderé rechazada cuando hayan
transcurrido diez dias naturales desde la puesta a disposicién de fa notificacion sin
que se acceda a su contenido.

3. Se entendera cumplida la obligacion a la que se refiere el articulo 40.4 con la
puesta a disposicion de la notificacion en la sede electrénica de la Administracion u
Organismo actuante o en la direccién electrénica habilitada tinica.

4. Los interesados podrén acceder a las notificaciones desde el Punto de Acceso
General electronico de la Administracion, que funcionaré como un portal de acceso.

An‘fculo 44. Notificacion infructuosa.

,f,.’Cuando los interesados en un procedimiento sean desconocidos, se ignore el lugar
"de la notificacién o bien, intentada ésta, no se hubiese podido practicar, la

notificacion se hara por medio de un anuncio publicado en el «Boletin Oficial del
Estadoy.

Asimismo, previamente y con caracter facultativo, las Administraciones podran
publicar un anuncio en el boletin oficial de la Comunidad Auténoma o de la
Provincia, en el tablén de edictos del Ayuntamiento del dltimo domicilio del
interesado o del Consulado o Seccién Consular de la Embajada correspondiente.
Las Administraciones Publicas podran establecer otras formas de notificacion
complementarias a través de los restantes medios de difusién, que no excluiran la
obligacion de publicar el correspondiente anuncio en el «Boletin Oficial del Estado».

Articulo 45. Publicacién.

1. Los actos administrativos seran objeto de publicacién cuando asi lo establezcan
las normas reguladoras de cada procedimiento o cuando lo aconsejen razones de
interés publico apreciadas por el érgano competente.

En todo caso, los actos administrativos serén objeto de publicacion, surtiendo ésta
los efectos de la notificacion, en los siguientes casos:

a) Cuando el acto tenga por destinatario a una pluralidad indeterminada de personas
o cuando la Administracion estime que la notificacion efectuada a un solo interesado
es insuficiente para garantizar la notificacién a todos, siendo, en este iltimo caso,
adicional a la individualmente realizada.

b) Cuando se trate de actos integrantes de un procedimiento selectivo o de
concurrencia competitiva de cualquier tipo. En este caso, la convocatoria del
procedimiento debera indicar el medio donde se efectuardn las sucesivas
publicaciones, careciendo de validez las que se lleven a cabo en lugares distintos.
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2. La publicacion de un acto debera contener los mismos elementos que el
articulo 40.2 exige respecto de las notificaciones. Sera también aplicable a la
publicacion lo establecido en el apartado 3 del mismo articulo.

En los supuestos de publicaciones de actos que contengan elementos comunes,
podran publicarse de forma conjunta los aspectos coincidentes, especificandose
solamente los aspectos individuales de cada acto.

3. La publicacién de los actos se realizara en el diario oficial que corresponda, segtin
cual sea la Administracion de la que proceda el acto a notificar.

4. Sin peruicio de lo dispuesto en el articulo 44, la publicacién de actos y
comunicaciones que, por disposicion legal o reglamentaria deba practicarse en
tablén de anuncios o edictos, se entendera cumplida por su publicacién en el Diario
oficial correspondiente.

Articulo 46. Indicacion de notificaciones y publicaciones.

Si el 6rgano competente apreciase que la notificacién por medio de anuncios o la
publicacion de un acto lesiona derechos o intereses legitimos, se limitaré a publicar
en el Diario oficial que corresponda una somera indicacion del contenido del acto y
del lugar donde los interesados podran comparecer, en el plazo que se establezca,
para conocimiento del contenido integro del mencionado acto y constancia de tal
conocimiento.

Adicionalmente y de manera facultativa, las Administraciones podran establecer
otras formas de notificacion complementarias a través de los restantes medios de
difusion que no excluirdn la obligacion de publicar en el correspondiente Diario
oficial.

Por todo lo anteriormente expuesto estos Servicios Técnicos informan:

1.- Que la empresa UTE PRINSA no ha seguido el procedimiento que marca el
Regiamento del Servicio Publico del cementerio y tanatorio Municipal de Valdemoro
publicado en el BOCM con fecha 25 de julio de 2013.

2.- Que la empresa UTE PRINSA no ha seguido el procedimiento que marca la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comdn de las
Administraciones Publicas, para practicar las notificaciones correspondientes a la
extincion del Derecho Sepulcral o Funerario.

Por todo lo expuesto estos técnicos proponen se inicie expediente de penalizacién a
la empresa UTE PRINSA actualmente concesionada para la “GESTION DE
SERVICIO PUBLICO CON OBRA EN LA MODALIDAD DE CONCESION
ADMINISTRATIVA, TRAMITACION ORDINARIA, VARIOS CRITERIOS DE
ADJUDICACION, PARA LA EXPLOTACION DEL SERVICIO MUNICIPAL DE
CEMENTERIO y TANATORIO DE VALDEMORO”, por falta muy grave:

Segun se establece en el PCAP clausula:

TRIGESIMOCTAVA.- REGIMEN SANCIONADOR

“3. MUY GRAVES

¢) El incumplimiento de las obligaciones esenciales de la concesion que supongan
infraccién o incumplimiento del servicio objeto de la concesion y las caracteristicas

de la misma, que se opongan manifiesta y notoriamente a este pliego”
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Y dentro de la horquilla marcada en esta misma clausula para este tipo de faltas, “/a
comisién de dos o mas faltas graves o una muy grave dara lugar, previo expediente
instruido al efecto, conforme establece la LRJPAC, a sanciones que iran desde
6.001,00 euros hasta 15.000,00 euros”. Estos técnicos proponen la sancion
ajustandonos a criterios de proporcionalidad y objetividad de 15.000€ por la
reincidencia en la desobediencia a las ordenes dictadas por el Ayuntamiento
(expedientes de penalizacion mayo 2016 y 11 de enero de 2017) y por la gravedad
de los hechos descritos.”

VISTO informe del Servicio de Contratacién, sobre procedimiento a seguir y
normativa aplicable en el que sefiala; “Atendida la fecha de adjudicacién del
contrato su régimen juridico se rige por la normativa contenida en Real Decreto
Legislativo 3/2011 de 14 de noviembre por el gque se aprueba el Texto Refundido de
la Ley de Contratos del Sector Publico (TRLCSP), Real Decreto 1098/2001, de 12
de octubre, por el que se aprueba el Reglamento General de la Ley de Contratos de
las Administraciones Publicas, Real Decreto 817/2019, Real Decreto 817/2009, de 8
de mayo por el que se desarrolla parcialmente la ley 30/2007, de contratos del
Sector Publico, Reglamento del Servicio y demas normativa aplicable.

La posibilidad de establecimiento de cldusulas penales en materia de contratacién
publica esta prevista en el articulo 212 del TRLCSP.

Con respecto a los contratos de gestidn de servicio publico el articulo 276 del
TRLCSP, establece que estos contratos se regiran, en cuanto los efectos,
cumplimientos y extincion por la presente ley, excluidos entre otros, el articulo 212
apartados 2 a 7, ambos incluidos, asi pues, a contrario sensu, les sera de aplicacion
Itis apartados 1y 8.

El apartado primero preceptta que los pliegos o el documento contractual podran
prever penalidades para el caso de cumplimiento defectuoso de la prestacion objeto
del mismo o para el supuesto de incumplimiento de los compromisos o de las
condiciones especiales de ejecucion del contrato que se hubiesen establecido
conforme a los articulos 64.2 y 118.1. Estas penalidades deberan ser proporcionales
a la gravedad del incumplimiento y su cuantia no podra ser superior al 10% del
presupuesto del contrato.

El apartado octavo sefiala que las penalidades se impondran por acuerdo del
6rgano de contratacion, adoptado a propuesta del responsable del contrato, que
sera inmediatamente ejecutivo y se haran efectivas mediante deduccion de las
cantidades que deban abonarse al contratista o sobre la garantia que, en su caso,
se hubiese constituido, cuando no puedan deducirse de las mencionadas
certificaciones.

El pliego de cldusulas administrativas contempla un régimen de penalizaciones en
su clausula trigésimo octava.

En la Clausula 35 se establece que el contrato se ejecutara con sujecion a lo
establecido en este pliego de Clausulas Administrativas Particulares y en el Pliego
de Prescripciones Técnicas, de acuerdo con las instrucciones que se daran al
contratista para su interpretacion por el érgano de contratacion y teniendo en cuenta
la oferta de mejoras del adjudicatario.

El contratista esta obligado a cumplir el contrato durante todo el periodo contractual.
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El articulo 279 del TRLCSP, con referencia a los contratos de gestién de servicio
publico, establece que la Administracién conservara los poderes de policia
necesarios para asegurar la buena marcha de los servicios de que se trate.

En cuanto a qué procedimiento a seguir en la tramitacion de penalizaciones
contractuales, es necesario en primer lugar determinar cuél es la naturaleza juridica
de este tipo de penalizaciones, y en este sentido la doctrina del Tribunal Supremo
viene manifestando que las clausulas penales no constituyen el ejercicio del derecho
sancionador, entre otras, STS 18/ 05/ 2005, STS 13 /02/ 2012 STS 10/02/90, en la
que se analiza la imposicién de penalidad por incumplimiento de obligaciones, con el
siguiente contenido:

«Primero: Para el correcto enfoque y resolucién del problema planteado es
necesario analizar el alcance y contenido de las clausulas que en su aplicacién han
servido para la imposicion de la penalidad impuesta. En primer lugar para centrar su
naturaleza debe tenerse en cuenta como tiene declarado esta Sala en Sentencia de
21 de noviembre de 1988 «que las consecuencias de una clausula penal integrada
en un contrato no constituyen una manifestacion del derecho sancionador,
entendido en el sentido de potestad del Estado de castigar determinadas conductas
tipificadas como sancionables por la Ley y respecto de las cuales se necesita, para
aplicar la sancion, una prueba de culpabilidad que permita entender que mediante la
misma se ha superado el principio de presuncién de inocencia. Por el contrario, la
naturaleza de dichas clausulas contractuales responde a una concepcion civil, en la
que se predica el principio de la presuncion de culpa en el contratante que no
cumple lo pactado o incurre en algun defecto en su cumplimiento»

No es aplicable, por tanto, el procedimiento especifico establecido para el ejercicio
por parte de la Administracién de su potestad sancionadora, y dado que el TRLCSP
no contempla un procedimiento especial a seguir a la hora de la imposicién de
penalizaciones, habra que aplicar con caracter de supletoriedad Ley 39/2015, de 1
de octubre, del Procedimiento Administrativo ComuUn de las Administraciones
Publicas.

Asi pues, iniciado el expediente se realizaran las actuaciones de instruccién que se
consideren necesarias y se dara tramite de audiencia a las partes interesadas en el
procedimiento para que realicen alegaciones que consideren pertinentes, por plazo
de entre diez y quince dias (articulo 82 de del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Plblicas).

A la vista de las alegaciones y los informes emitidos por el servicio gestor del
contrato, el 6rgano competente resolvera el procedimiento.

El art. 99 Real Decreto 1098/2001 de 12 de octubre que aprueba el Regiamento de
la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas establece que los importes de
las penalidades se haran efectivas mediante la deduccién de los mismos en los
documentos de pago. En todo caso, la garantia respondera de la efectividad de
aquélias.....

El articulo 100 del TRLCSP, en su apartado a) sefiala que la garantia respondera
de las penalidades impuestas al contratista conforme al articulo 212.

Y en su apartado b) que la garantia respondera de la correcta ejecucion de las
prestaciones contempladas en el contrato, de los gastos originados a la
Administracidn por la demora del contratista en el cumplimiento de sus obligaciones,
y de los dafos y perjuicios ocasionados a la misma con motivo de la ejecucion del
contrato o por su incumplimiento, cuando no proceda su resolucion.

En cuanto al érgano de contratacion competente es el pleno, al tratarse de un
contrato de gestién de servicio plblico de duracién superior a cuatro afnos en
atencién a lo dispuesto, en la disposicion adicional segunda del TRLCSP, régimen
de competencias que se mantiene igual que en la fecha de adjudicacién del
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contrato. “Corresponden a los Alcaldes y a los Presidentes de las Entidades locales
las competencias como érgano de contratacion respecto de los contratos de obras,
de suministro, de servicios, de gestion de servicios publicos, los contratos
administrativos especiales, y los contratos privados cuando su importe no supere el
10 por 100 de los recursos ordinarios del presupuesto ni, en cualquier caso, la
cuantia de seis millones de euros, incluidos los de cardcter plurianual cuando su
duracién no sea superior a cuatro afios, siempre que el importe acumulado de todas
sus anualidades no supere ni el porcentaje indicado, referido a los recursos
ordinarios del presupuesto del primer ejercicio, ni la cuantia sefialada.”, el resto de
contrato son competencia de Pleno.”

CONSIDERANDO lo establecido en los articulos 212.1.8 y 279 del Real Decreto
Legislativo 3/2011 de 14 de noviembre por el que se aprueba el Texto Refundido de
la Ley de Contratos del Sector Publico y la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas

A la vista de lo expuesto y siendo el Pleno el érgano competente se ACUERDA:

PRIMERO.- Incoar procedimiento de penalizacion a la mercanti UTE PRINSA.
adjudicataria del contrato de GESTION DE SERVICIO PUBLICO CON OBRA EN
LA MODALIDAD DE CONCESION ADMINISTRATIVA PARA LA EXPLOTACION
DEL SERVICIO MUNICIPAL DE CEMENTERIO Y TANATORIO DE VALDEMORO
(92/2013) por los incumplimientos constitutivos de falta muy grave previstos en la
cldusula trigesimoctava 3c) de los pliegos de clausulas administrativas y puestos de
manifiesto en su informe por el jefe del Departamento de Mantenimiento Urbano y
relatados en la parte expositiva, en la cuantia maxima de 15.000 euros por
desobediencia reiterada y la gravedad de los hechos.

i SEGUNDO.- Dar audiencia y vista del expediente a los interesados por un plazo de

quince dias desde la notificaciéon de esta resolucion, a los efectos de que presenten
las alegaciones y documentacién que estimen pertinentes.

TERCERO.- Solicitar informe de los Servicios Municipales gestores del contrato
sobre las alegaciones que se pudiesen presentar.

CUARTO.- Delegar en el Alcalde los actos de mero tramite que se deban de dictar
en el procedimiento.

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comision Informativa de
Urbanismo, Obras y Servicios, Vivienda, Movilidad, Trafico y Transportes celebrada
el dia 16 de octubre de 2017.

La Sra. Mateos, concejala de Urbanismo, “esta incoacién de expediente de
penalizacion viene motivada porque la Ute concesionaria no cumple con el capitulo
VI del Reglamento que se ocupa de la modificacion y extincion de derechos
funerarios, entre otras incumple: por cada exhumacion la Ute esta obligada a instruir
un expediente, la suspension del derecho sepulcral se hara con acuerdo del
Ayuntamiento, todas las notificaciones se haran y deberan ser expuestas en la sede
electrénica de la administracion, y cuando el interesado no se encuentre en su
domicilio se debera repetir el intento de notificacién en hora distinta en los tres dias
siguientes, si aun asi no se puede notificar esta se hara por medio de anuncio
publicado en el Boletin Oficial del Estado. El incumplimiento de las obligaciones
esenciales de la concesién comporta un nivel de sancién muy grave, con un
ahorquilla en esta infraccién de 6.000 hasta 15.000€. La cantidad propuesta es de
15.000€ por reincidencia a la desobediencia a las ordenes dictadas por el
Ayuntamiento dado que hay varios expedientes mas y por la gravedad de los
hechos.”
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El Sr. Jiménez, concejal de C’s, “decirles que el inicio de este expediente
surge de la decisién tomada en el seno de la Ultima mesa de seguimiento de
contrato que yo mismo presidi, como concejal de Urbanismo, a raiz de una denuncia
realizada por un usuario y que fue convenientemente contrastada por los servicios
técnicos municipales. Creo que en este caso se ha incumplido claramente con el
procedimiento de exhumacién asi que espero que tomen las medidas oportunas
para que no se produzca la caducidad y la sancion se lleve a efecto. Senalar
también que con esta serian ya tres sanciones impuestas al contratista, lo que
podria dar lugar a medidas sobre la concesién administrativa y que seria
conveniente valorar en profundidad dentro del ambito de la mesa de seguimiento del
contrato.”

La Sra. Mateos, concejala de Urbanismo, “los incumplimientos estan dentro
del afno, pero estamos haciendo un seguimiento exhaustivo y tenemos alguna que
otra sancién entre manos.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por unanimidad, con los votos a favor de
C’s (6) D. Guillermo Gross del Rio, DAa. Raquel Cadenas Porqueras, D. Sergio
Parra Perales, Dia. Begofa Cortés Ruiz, D. Juan José Jiménez Jiménez y Dna.
Natalia Martin-Consuegra Fernandez, P.P. (4) D. David Conde Rodriguez, D.
Manuel Cabrera Garcia, Dha. Josefa Nieto Jiménez y Dha. M? Angeles del Molino
Olias, P.S.0.E. (4) D. Serafin Faraldos Moreno, Diia. M Rosa Cabezén Bausan, D.
Manuel Zarza Mufioz y Dia. Patricia Carrasco Ramirez, de G.a.V. (4) D. Santiago
Fernandez Fernandez-Caballero, D. Javier Carrillo Castafo, D. Fernando Gonzalez
de la Calle y Dna. Nuria Triguero Palomares, de Proyecto T.U.D. (3) D. Antonio José
Gonzalez Rodriguez, D. Oscar Lépez Séez y Diia. M@ Rosario Alonso Villar, de 1.U.
(2) D. Raul Gonzalez Orgaz y Dfa. Cinthia Mateos Castellanos y el concejal no
adscrito D. Pedro Serrano Fuentes (1).

5.- Propuesta de aprobacion inicial de modificacion de la plantilla del personal
del Ayuntamiento de Valdemoro de 2014 en el sentido de amortizar los puestos
y plazas que se relacionan en la propuesta del concejal.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta
el Concejal delegado de Transparencia, Buen Gobierno, Régimen Interior y
Personal, D. Santiago Fernandez Fernandez-Caballero, cuyo tenor literal es el
siguiente:

Mediante providencia de fecha 28 de agosto de 2017 del Alcalde del Ayuntamiento
de Valdemoro en la cual dispone: “Se proceda a la iniciacion del procedimiento para
gjecutar la medida de reduccién de costes de personal por importe de 410.000 €
aprobada mediante el Plan de Ajustes para el periodo 2017-2033 puesto de
referencia, informe del Servicio de Recursos Humanos, la Intervencion General y
emitase, de conformidad con lo dispuesto en el art. 172 en relacion con el art. 175
del Reglamento de Organizacién y Funcionamiento de Jas Entidades Locales, la
preceptiva propuesta de resoluciéon a efectos de su inclusion, como expediente
concluso, en el orden del dia de la sesién del Pleno de la Corporacion para que,
previo dictamen de la Comisién Informativa competente, se acuerde lo procedente
(art.177 en relacion con art. 81.a) del Reglamento de Organizacion y
Funcionamiento de las Entidades Locales).”

VISTO.- El informe de la Concejalia de Recursos Humanos, de 12 de septiembre de
2017.

Mediante sesién de Pleno celebrada el dia 11 de agosto de 2017, se aprobd el Plan
de Ajuste del Ayuntamiento de Valdemoro, para el periodo 2017-2033, en cuyo
Apartado Gastos B.2.2. se contempla la reduccién de costes de personal (reduccion
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de sueldos y efectivos), que establece lo siguiente: “En el presupuesto actual figuran
diferentes plazas que en la actualidad aparecen como vacantes por diferentes
motivos o conceptos. Se estima que en el presupuesto 2017 se producira un ahorro
aproximado por este concepto de 410.000 euros.[...]".

Que al objeto de dar cumplimiento a lo previsto en el Plan de Ajuste 2017- 2033,
aprobado por el Pleno corporativo, en sesion de 11-08-2017, en cuanto al ahorro de
gasto en materia de gastos de personal, mediante la amortizacién de 11 plazas, por
un importe de 402.457,07, se propone declarar como créditos presupuestarios no
disponibles, del vigente Presupuesto General de 2017, el importe citado en las
aplicaciones que se reflejan en el apartado segundo, de la parte dispositiva.

En el caso presente, este Ayuntamiento no tiene aprobada una relacién de puestos
de trabajo tal y como lo configura el articulo 15 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto,
de Medidas para la Reforma de la Funcién Publica (LRFP), afadido por Ley
23/1988, de 28 de julio, asi como lo establece el articulo 90.2 de la Ley 7/1985, de 2
de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local

VISTO.- Los puestos y las plazas que no se encuentran ocupadas y que no tienen
reserva de puesto de trabajo de la plantilla aprobada definitivamente en el Pleno
celebrado el dia 10 de julio de 2014 y publicada en el B.O.C.M. N° 174 que se
encuentra vigente.

VISTO.- El informe-certificado emitido por el Interventor de fecha 13 de julio de 2017
sobre la segunda enmienda a la propuesta de aprobacion del “expediente de
modificacion de créditos n® 10/2017”, mediante transferencia de créditos del vigente
presupuesto general de 2017, en el Ayuntamiento de Valdemoro, en el cual detalla
los programas y las partidas econdmicas, respecto al Capitulo | que afecta a la
plantilla. Por tanto, los puestos afectados no estarian disponibles y no se podrian
amortizar.

/ :CONSIDERANDO.- Que este Equipo de Gobierno, teniendo en cuenta la

peculiaridad de la plantilla de este Ayuntamiento, quiere mantener tanto las plazas
de funcionario como las plazas de personal laboral fijo.

VISTO.- Que las retribuciones reflejadas anteriormente corresponden a las cuantias
de las tablas salariales del afio 2014.

Respecto a las retribuciones del personal de este Ayuntamiento para el afio 2016,
con motivo de la LGPE 2016, y tras elevarlo a la Mesa General en la sesion
extraordinaria celebrada el dia 6 de abril de 2016, se aplicd un incremento retributivo
del 1% de todos los conceptos que estan recogidos en las tablas salariales, tanto del
personal funcionario como del laboral.

VISTO.- Conforme al Certificado de la Secretaria de la Mesa General Negociadora
Comiun al personal funcionario y laboral en la sesidén celebrada el dia 21 de
septiembre de 2017, se negoci6 la propuesta de amortizacién de varios puestos y
plazas de la plantilla del personal de este Ayuntamiento del afio 2014.

CONSIDERANDO.- Art. 126.1 del Real Decreto Legislativo 781/1986, de 18 de abril,
por el que se aprueba el Texto Refundido de las disposiciones legales vigentes en
materia de Régimen Local, el cual dispone que las plantillas tendran que
comprender todos los puestos debidamente clasificados reservados a funcionarios,
personal laboral o funcionario o eventual, y se aprobaran anualmente cuando se
apruebe el presupuesto.

La modificacion de la plantilla durante la vigencia del Presupuesto requerira el
cumplimiento de los tramites establecidos para la modificacién del presupuesto.
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Las relaciones de los puestos de trabajo, que tendrén en todo caso el contenido
previsto en la legislacion basica sobre funcién publica, se confeccionaran con
arreglo a las normas previstas en el articulo 90.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abiril.

CONSIDERANDO.- La propuesta de modificacion de la Plantilla de la Entidad local,
de conformidad y en los términos del articulo 37 del Texto Refundido de la Ley del
Estatuto Basico del Empleado Publico, debera ser objeto de negociacién, en este
caso, en la Mesa General de negociacion.

De conformidad con el articulo 22.2.i) de la LRBRL la aprobacién corresponde, sin
posibilidad de delegacién, al Pleno municipal. En relacién con su publicacion viene
exigida por el art. 127 TRRL y asimismo, en cuanto acto administrativo general.

PROPONGO
Elevar al Ayuntamiento en Pleno para su aprobacién y posterior publicacion en el
BOCM, previo dictamen de la Comisién Informativa de Recursos Humanos, el
siguiente:

ACUERDO

Primero.- Aprobar inicialmente la modificacion de la plantilla del personal del
Ayuntamiento de Valdemoro de 2014 en el sentido siguiente:

— Amortizar los siguientes puestos y plazas que han quedado vacantes:

F.P. TIPO SERVICIO CATEGORIA
132 | LABORALES POLIGIA LOCAL AUXILIAR ADMINISTRATIVO
231 | LABORALES ACCION SOCIAL AUXILIAR ADMINISTRATIVO
231 |LABORALES ACCION SOCIAL TRABAJADOR/A SOCIAL
320 |LABORALES EDUCACION CONSERJE
320 |LABORALES EDUCACION CONSERJE
330 |LABORALES CULTURA AUXILIAR ADMINISTRATIVO
336 | LABORALES PATRIMONIO HISTORICO | AUXILIAR ADMINISTRATIVO
FUNCIONARIO ORGANOS DE
9120 | empLEO GOBIERNO -
9120 | FUNCIONARIO ORGANOS DE .
EMPLEO GOBIERNO
5120 | FUNCIONARIO ORGANOS DE o
EMPLEO GOBIERNO
9120 | FUNCIONARIO ORGANOS DE o1
EMPLEO GOBIERNO

Segundo.- DECLARAR como no disponibles los créditos presupuestarios del
vigente Presupuesto General de 2017, en las siguientes aplicaciones
presupuestarias:

REDUCCION DE CREDITOS DE GASTOS EN EL PRESUPUESTO GENERAL
DE 2017 PARA DAR CUMPLIMIENTO DEL PLAN DE AJUSTE 2017-2033,
APROBADO POR EL PLENO DEL DIA 11-08-217.
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PROG. APLIC. EXPLICACION SALDO ACTUAL REDUCCION SALDO DISPONIBLE
130 13000 R.B.L.F. SEGURIDAD 120.734,71 24.181,08 96.553,63
2310 13000 R.B.L.F. ACCION SOCIAL 822.438,75 22.002,38 800.436,37
2310 13000 R.B.L.F. ACCION SOCIAL 800.436,37 35.095,70 765.340,67
320 13000 R.B.L.F. EDUCACION 500.676,94 20.776,70 479.900,24
320 13000 R.B.L.F. EDUCACION 479.900,24 14.248,36 465.651,88
330 13000 R.B.L.F. CULTURA 507.599,04 15.680,30 491.918,74
336 13000 R.B.L.F. PATRIMONIO HISTORICO 28.224,19 22.191,82 6.032,37
9120 11000 R.B.P.E. ORGANOS DE GOBIERNO 44.331,84 44.331,84 0,00
9120 11001 R.C.P.E. ORGANOS DE GOBIERNO 100.904,05 100.904,05 0,00
9200 16000 SEGURIDAD SOCIAL 1.925.063,28 103.044,84 1.822.018,44
TOTAL 402.457,07

Tercero.- Exponer al pulblico el mencionado expediente por un plazo de 15 dias,
durante los cuales las personas interesadas pueden examinarlo y presentar las
reclamaciones que consideren oportunas. En todo caso, el anuncio de exposicion al
publico tiene que ser publicado en el BOCM.

Cuarto.- El expediente aprobado inicialmente se considerard definitivamente
aprobado si durante el plazo antes mencionado no se presentan reclamaciones. En
caso contrario, el Pleno dispondra de un mes para resolverlas.

Quinto.- La vigencia de este acuerdo empezard a partir del dia siguiente de la
publicacion del acuerdo de aprobacién definitiva en el BOCM.

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comision Informativa de
Transparencia, Buen Gobierno, Régimen interior, Personal y Seguridad celebrada el
dia 19 de octubre de 2017.

El Sr. Fernandez, concejal de Transparencia, “esta es una propuesta que

viene a completar uno de los apartados del Plan de Ajuste aprobado ei 11 de

agosto, concretamente el apartado B.2.2. medidas de ahorro en el apartado de
costes y nuestra propuesta es la amortizacién de 11 plazas vacantes, 7 personal
laboral y 4 funcionarios de empleo, concretamente los relativos a la asesoria a los
organos de gobierno.”

El Sr. Serrano, concejal no adscrito, “espero que esta modificacion de la
plantilla valga al gobierno para ir calentando con su regulacién y modificacion de
puestos de trabajo que prometio hacer.”

La Sra. del Molino, concejala de P.P., “reitero las cuestiones que plantee en
la Comisién, en primer lugar aunque es verdad que el concejal nos explico cual era
el criterio, no lo vemos claro, no vemos si es un criterio politico o meramente técnico,
porque si uno coge el informe de personal ve que hay otra plazas de similares
caracteristicas a las que se amortizan, eso por una parte. Luego ya en cuestiones
técnicas el informe de Intervencion no parece informar sobre la amortizacién sino
sobre la no disponibilidad de créditos, entonces no nos queda clara la opinién del
Interventor al respecto. Y en torno a esta cuestién nos gustaria plantear que si se
amortizan las plazas porqué se declara el crédito no disponible, lo suyo es que si se
amortizan las plazas ese crédito se elimina y se modifica el Presupuesto, entiendo
que el procedimiento es asi. En cualquier caso reiterar que estdbamos a favor de la
amortizaciéon de plazas, ya lo dijimos en Pleno anteriores, pero al no quedarnos
estas cuestiones claras nos vamos a abstener.”
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La Sra. Martin-Consuegra, concejala de C’s., “nos traen de nuevo una
propuesta que no cumple ni siquiera con la medida de su plan de ajuste,
quedandose cortos a la hora de reduccién en costes de personal tal como
propusieron en el mes de agosto. Aunque sabemos perfectamente que cuando
incluyeron esta medida en el plan de ajuste, copiada del nuestro, no tenian ni idea
de qué estaban hablando, al menos podian haber hecho el esfuerzo de intentar
cuadrar los nimeros.

El caso es que eligen puestos a amortizar al tuntin y como resultado nos
traen una propuesta de amortizacién de puestos que entendemos son realmente
necesarios para servicios fundamentales del Ayuntamiento. Por ejemplo, nos traen
la amortizaciéon de puestos de trabajador social cuando actualmente no damos
abasto y se ha tenido que proceder a la externalizacién de algunos servicios, o
también de conserjes que son tan necesarios para los colegios publicos y para los
edificios municipales sin contar con las jubilaciones que va teniendo el Ayuntamiento
cada afio, con lo que se corre el riesgo cada vez mayor de no poder prestar
servicios adecuadamente por falta de personal capacitado. Y ponen también como
excusa para la seleccion de los puestos a amortizar que “es lo que queda” porque ya
se ha consumido crédito de otras vacantes. Esto no tiene ningun sentido ya que
dicho crédito, del mismo modo que se ha vinculado puede trasladarse de igual
manera. Nos presentan un certificado de la Mesa General que dice escuetamente
que no llegaron a un acuerdo con las distintas Secciones Sindicales, es decir nos
traen esta propuesta con la oposicion de los representantes de los trabajadores.

El Ayuntamiento necesita una reorganizacion temporal de la plantilla basada
en criterios de eficacia, y no los movimientos que estan realizando ahora por motivos
mas relacionados con las afinidades personales y politicas que con las necesidades
organizativas, ademas de no cumplir con ningin procedimiento de traslados. El
Ayuntamiento necesita culminar las negociaciones, en las que hemos trabajado casi
dos afos junto con las Secciones Sindicales, de un acuerdo-convenio que actualice
y ponga al dia los derechos laborales con respecto al marco legal y normativo actual
asi como que permita proceder a la regularizacion de los complementos retributivos
y contribuir al objetivo de estabilidad en el empleo y la eficacia de la administracién a
través de la regularizaciéon y provision de puestos de trabajo de acuerdo con los
principios constitucionales de igualdad, mérito y capacidad. El Ayuntamiento
necesita una Relacién de Puestos de Trabajo que defina, de una forma metddica y
objetiva, una estructura organizativa y una planificacion de los recursos humanos del
Ayuntamiento derivada de las necesidades ciudadanas y de la forma legaimente
establecida, con capacidad de adaptaciéon y evolucién futuras, que permita la
convocatoria regular de empleo publico, la valoracién objetiva de las retribuciones.
Esta planificacién de personal, del todo inexistente durante tantisimos anos, es
ahora posible tras las gestiones que realizamos para desbloquear la resolucién del
expediente de Tea Cegos y que se encuentra ya en fase de liquidacion.
Compatrtiendo, como ya saben, el objetivo de la amortizacion de puestos que en
todo caso no se pueden dotar, entendemos que anticipando en la medida de lo
posible las necesidades expuestas anteriormente, deberian retirar su propuesta,
reconsiderarla y analizar un listado de puestos diferente. Por todo ello, les instamos
a retirar el expediente, darle una nueva vuelta a los puestos a amortizar en funcién
de las previsiones anteriores, hablenlo mas detenidamente con los sindicatos y
traten de acordarlo también con nosotros.”

El Sr. Ferndndez, concejal de Transparencia, “en respuesta a la portavoz
popular en cuanto a los criterios se refiere le comento lo que dije en la Comisién,
esto es un acuerdo politico sindical que comunicamos a los sindicatos y ellos
coincidieron con este criterio que era a la hora de amortizar las plazas dar una
preferencia a las plazas de funcionarios sobre las de laborales. Por eso nuestra
propuesta solo plantea la amortizacién de 7 plazas de laborales no fijos respetando
todas las plazas vacantes de funcionarios y de laborales fijos. En cuanto a las dudas
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que puedan tener respecto al informe de Intervencién creo que el Sr. Interventor
nos podria aclarar cualquier duda.”

La Sra. del Molino, concejala de P.P., “nos parece que no da su opinién
sobre la amortizacion sino sobre la no disponibilidad de crédito y por otra parte no
entendiamos si amortizar las plazas significa eliminar el crédito porque no se elimina
y se hace una modificacién presupuestaria en lugar de declararlo no disponible,
porque declararlo no disponible significa que ese crédito esta ahi, no tiene sentido
desde nuestro punto de vista.”

El Sr. Interventor, “en cuanto al tema del informe es favorable, lo que hace el
informe de Intervencién es valorar lo que aprobd el Pieno el 11 de agosto de 2017,
que es el cumplimiento del Plan de Ajuste; en cuando a las plazas la determinacion
de la oportunidad de cuales son es un criterio que se ha seguido el procedimiento
administrativo correspondiente a través de la Mesa de Negociacién, por tanto es
favorable en ese sentido en cuanto al cumplimiento de Plan de Ajuste. Respecto a
la declaracion de créditos no disponibles en un requerimiento que le hice al
delegado municipal, él lo atendié, por tanto lo plasmé en su propuesta con la
finalidad de que ahora esta propuesta que se trae hoy aqui, indica que ser va a
someter a informacién publica y durante ese periodo para evitar cualquier
incumplimiento del Plan de Ajuste que pudiera derivarse en este terreno. Con lo cual
se declara no disponible, eso asegura que se va a cumplir el Plan de Ajuste de
alguna manera, va a mejorar en ese sentido las previsiones que estaban en el Plan
de Ajuste, no supone la anulacion, estos créditos no se van a poder utilizar, de
momento es una garantia, una especie de seguridad de que de alguna manera el
equipo de gobierno no va a utilizar esos créditos para incumplir el Plan de Ajuste.”

El Sr. Fernandez, concejal de Transparencia, “me sorprende enormemente
la intervencion de la portavoz de Ciudadanos habida cuenta de que esto que
estamos trayendo aqui son deberes que ustedes tenian que haber hecho, estamos
terminando un expediente que ustedes deberian de haber hecho y tuvieron un afo
para hacerlo, cuando ustedes en su Plan de Ajuste traian una medida que era el
ahorro en 410.000€ en concepto de plazas amortizadas, y creo recordar que la Sra.
del Molino pregunté ;esos 410.000€ a que plazas corresponden? Y seguimos
esperando la respuesta, pero a diferencia de ustedes nosotros ahora terminamos el
trabajo que ustedes debieron hacer y no hicieron, es que ni siquiera presentaron
formalmente la propuesta a la Mesa General porque si ustedes me dicen que lo
presentaron el 25 de agosto de 2016 es un folio, sin ninguna firma, ni propuesta
formal de ningun concejal, ni delegado municipal, es que ustedes no hicieron los
deberes.

Vamos a hacer un esfuerzo de imaginacién y vamos a imaginar que ustedes
intentaron hacerlo, vamos a pensar que ustedes propusieron una serie de plazas a
amortizar, para empezar si dicen que no cumplimos los 410.000€, ustedes tampoco
los hubieran cumplido con la propuesta que llevaron a la Mesa General, y ustedes
dicen que habria que mirar que plazas a amortizar porque segun ustedes ahora,
ahora los informes de Personal carecen de sentido, debe ser que el 14 de julio se
obnubilaron y ahora hacen informes sin ningin sentido. Vamos a ver si las plazas a
amortizar que ustedes propusieron de forma totalmente informal son mejores que las
nuestras: para empezar nosotros proponemos la eliminacion de todos los cargos de
asesoria de los 6rganos de gobierno mientras que ustedes solo eliminaban 3 y se
guardaban la plaza més cara, la que mas crédito salarial consumia, para seguir nos
dicen que hacen falta trabajadores sociales, estamos de acuerdo, pero les recuerdo
que en sus afios de gobierno hacian la misma falta los trabajadores sociales y
cuando unos de ellos pedia una licencia sin sueldo o una excedencia se le daba
igualmente, me parece poco coherente. Habla usted de los conserjes y estoy de
acuerdo en que hacen falta conserjes en nuestro Ayuntamiento, pero ustedes
también proponian la eliminacién de 1 conserje en el area de educacion, por no
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hablar de la falta que nos hacen los auxiliares administrativos y ustedes proponian la
eliminacion de 5 auxiliares. Por no hablar en conjunto de que mientras nosotros
proponemos la eliminacion de 11 plazas que pueden cubrir trabajadores, ustedes
proponian la amortizacién de 12 plazas.

Habla usted también de la RPT que hace falta por supuesto desde hace
muchisimos afnos, nosotros si vamos a intentar hacer la RPT. Y si usted para
terminar como colofén me dice que hay que buscar un consenso con los sindicatos,
si lo que me dice es que ustedes hubieran conseguido un consenso con los
sindicatos y que estos hubieran votado a favor de amortizar plazas, eso perdone que
le diga lo dudo muchisimo, y no lo creo sinceramente. Con todo esto permitanme
que dude de la sinceridad de esta critica.”

El Sr. Gross, concejal de C's, “lo que ponemos en cuestiéon no es tanto la
amortizacién sino los puestos a amortizar que son diferentes a los que
efectivamente nosotros proponiamos y habiamos planteado en la Mesa General
como ha dicho. Otfra cosa es que formalmente no se llevo a la Mesa General para
la negociacion porque efectivamente el expediente no se concluyo, pero que
intentamos hacer los deberes, por supuesto. Y por eso esta ese listado de puestos
que se lo entregamos a los sindicatos para su valoracién, que ha confirmado en su
intervencién. De hecho ustedes en su Plan de Ajuste copiaron la cantidad, las
medidas como alguna de nuestro Plan de Ajuste y lo trasladaron en el tiempo, me
parece estupendo es una cuestion de criterio politico, pero en eso estabamos
trabajando. Dicen que nos quedamos con la plaza mas cara, efectivamente en el
Plan de Ajuste se contemplaba la amortizacién de las plazas de los funcionarios de
empleo de los puestos C2 y no de la A1, como saben muy bien en este
Ayuntamiento no podemos realizar procesos de contratacion, ni ofertas de empleo
publico y en cambio para los funcionarios de empleo se podria haber hecho una
contratacion transparente y fue algo que discutimos con los grupos para dotar de un
profesional especificamente al area de Recursos Humanos.

Lo que si ponemos en cuestidn de sus puestos amortizados es que hay
algunos puestos que pensamos que no deberian ser amortizados y otros si, como
por ejemplo hay una vacante de limpiadora que no se va a poder dotar, que son
servicios que estan asumidos por la empresa publica de gestién en lugar de otros
como trabajador social, que si bien ahora mismo y en los afios pasados no se podia
dotar, en los futuros se podra hacer porque en la Ley General de Presupuestos de
2017 y parece que asi serd en el futuro hay previsiones para poder ofertar empleo
publico.

Por supuesto que habria la misma falta de trabajadores sociales y por eso
nosotros no planteamos la eliminacién de ese puesto y también hacen falta
conserjes, y segun nuestra opinion, que a lo mejor la suya es diferente, no ponemos
en cuestion en ningin caso los informes técnicos, es un cuestion de voluntad politica
que puestos se cree que son necesarios y que puestos se cree que no. Por ejemplo
los auxiliares administrativos entiendo que ustedes piensen que hacen mas falta, los
trabajadores sociales, nosotros pensamos que teniendo servicios que estan siendo
prestados por empresas externas en cuanto a trabajadores sociales creemos que es
mucho mas necesario mantenerlos y de conserjes, que no los que ustedes plantean.
Saben perfectamente que la RPT lo hemos intentado y lo hemos perseguido durante
mucho tiempo, se lo hemos explicado que aqui existia un contrato pata la realizacién
de ala RPT desde tiempo inmemorial pero que no ha sido nunca cancelado y hemos
perseguido la resolucion de ese contrato en dos ocasiones y finalmente logramos su
resolucion, y ahora por fin esta en fase de liquidacion. Pensamos que ahora si se
puede avanzar aunque como ha dicho la concejala hace falta dar pasos en el
acuerdo del convenio con los trabajadores y la regularizacién en muchos aspectos
como por ejemplo el retributivo.
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El _Sr. Fernandez, concejal de Transparencia, “efectivamente nosotros
tomamos en nuestro Plan la medida de Ciudadanos pero a diferencia de ustedes
completamos el procedimiento administrativo y no es cierto que nosotros decidamos
unas plazas sobre otras, como explicamos en la Comisién del conjunto de las plazas
vacantes amortizables hay muchisimas, porque la lista es con referencia al Gitimo
Presupuesto aprobado que es de 2014, y desde entonces ha habido varias
actualizaciones y medidas y se han ido consumiendo estos créditos salarias,
modificaciones de créditos, etc. No es cierto que nosotros prefiramos unas plazas
sobre otras y repito ustedes en su propuesta, por llamarle de alguna forma, también
proponian amortizaciones en el area de accidn social de un auxiliar administrativo y
también de un conserje en el area de educacién. Me vuelvo a ratificar en mi
intervencién anterior.”

El Sr. Gross, concejal de C’s, “no es verdad que no tengan otra opcion, es
una opcién politica, no tiene nada que ver el crédito que se vincule con la
amortizacién, no tiene absolutamente nada que ver, igualmente de unos puestos a
otros se puede trasladar, y la competencia no seria de Pleno sino del gobierno, con
lo cual si es un caso de voluntad politica elegir unos puesto u otros segun se
considere mas o menos necesario.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria, con los votos a favor de
P.S.O.E. (4) D. Serafin Faraldos Moreno, Diia. M® Rosa Cabezén Bausan, D.
Manuel Zarza Mufioz y Dfa. Patricia Carrasco Ramirez, de G.a.V. (4) D. Santiago
Fernandez Fernandez-Caballero, D. Javier Carrillo Castaio, D. Fernando Gonzalez
de la Calle y Dia. Nuria Triguero Palomares, de Proyecto T.U.D. (3) D. Antonio José
Gonzalez Rodriguez, D. Oscar Lopez Saez y Diia. M2 Rosario Alonso Villar, de I.U.
(2) D. Raul Gonzalez Orgaz y Dia. Cinthia Mateos Castellanos y el concejal no
adscrito D. Pedro Serrano Fuentes (1), los votos en contra de C's (6) D. Guillermo
Gross del Rio, Diia. Raquel Cadenas Porqueras, D. Sergio Parra Perales, Dia.
Begofia Cortés Ruiz, D. Juan José Jiménez Jiménez y Dna. Natalia Martin-
Consuegra Fernandez, y la abstencion de P.P. (4) D. David Conde Rodriguez, D.
Manuel Cabrera Garcia, Dha. Josefa Nieto Jiménez y Diha. M2 Angeles del Molino
Olias.

6.- Propuesta de aprobacién sobre solicitud de compatibilidad para una
segunda actividad del empleado municipal D. A.B.H., de conformidad con lo
dispuesto en la Ley 53/84, de 26 de diciembre de incompatibilidades del
personal al servicio de las administraciones publicas.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta
el Concejal delegado de Transparencia, Buen Gobierno, Régimen Interior y
Personal, D. Santiago Fernandez Fernandez-Caballero.

Mediante escrito presentado en registro de entrada de fecha 30 de agosto de 2017,
Don A. B. H. con D.N.I. nimero 07486805-Y, relativo a la solicitud de compatibilidad
para desempefar un cargo en la Junta Directiva y como cuerpo Técnico en el Club
Atlético Valdemoro 1966 mientras dure el nombramiento y con la siguiente jornada
para el desempefo de Técnico: martes y jueves de 17h00 a 20h30 y sabado de
16h30 a 20h00.

VISTO.- El informe de la Concejalia de Recursos Humanos, de 3 de octubre de
2017.

Visto el expediente de Don A. B. H., en el que constan sus datos, cabe destacar

que es personal laboral con un contrato indefinido pero no fijo. Se incorporo en el
Ayuntamiento de Valdemoro el dia 14 de julio de 2005 como Oficial 22,
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Mediante Decreto N° 85/2013 de fecha 28 de enero, se le adscribe a la Concejalia
de Hacienda en cumplimiento del Plan de Ajuste 2012-2022 aprobado mediante
Pleno y se le modifica las funciones que consisten fundamentalmente en practicar
las notificaciones de los actos administrativos adoptados por los distintos érganos
del Ayuntamiento, mediante la personacion en el domicilio, lugar o direccién en que
aquellas deban efectuarse, conforme a la normativa reguladora de esta materia, con
fecha de efecto 22 de febrero de 2013.

Visto el correo electrénico enviado el dia 27 de septiembre de 2017, por M2 C. A. M,,
Responsable de la unidad de notificadores, comunica la jornada del citado empleado
siendo: lunes y miércoles de 13h00 a 20h00, martes, jueves y viernes de 7h45 a
15h15.

La retribucidon del personal laboral del Ayuntamiento de Valdemoro se compone del
salario base, plus de actividad y plus extrasalarial. No esta determinada la definicién
de los pluses. Segin consta en los datos de néminas, el interesado no percibe
retribucién correspondiente a la dedicacion, ni guardia pero si percibe una cuantia
variable en concepto de turnicidad.

Mediante acuerdo de Junta de Gobierno Local de fecha 22 de octubre de 2009, se le
declaré la compatibilidad, para ejercer para las funciones de vendedor en la
empresa TOP TRADING CARS S.L. con una jornada de lunes a viernes de 16h30 a
19h30, siendo un total de 15 horas semanales.

El interesado presenta un escrito el dia 3 de octubre de 2017, en el cual comunica
nue no ha desempefiado la citada actividad y solicita dejar sin efecto el citado
acuerdo.

CONSIDERANDO la Ley 53/1984, de 26 de diciembre (BOE de 4 de enero de
1985), de incompatibilidades del personal al servicio de las Administraciones
Publicas (articulos 1, 11, 16)

CONSIDERANDO el Real Decreto 598/1985, de 30 de abril, sobre
incompatibilidades del personal al servicio de la Administracion del Estado.

El articulo 2 L.I. dispone que serd de aplicacién al personal al servicio de las
Corporaciones locales y de los Organismos de ellas dependientes.

El interesado solicita la compatibilidad para realizar una actividad como miembro de
la Junta Directiva y como Técnico en el Club Atlético Valdemoro 1966 con el
siguiente horario: martes y jueves 17h00 a 20h30 y sdbado de 16h30 a 20h00.
Mediante correo electrénico de fecha 27 de septiembre de 2017, el empleado
comunica que “la forma juridica es club deportivo elemental’.

Considerando la Ley 15/1994, de 28 de diciembre, del Deporte de la Comunidad de
Madrid cuyo objeto es la ordenacion y promocion de las actividades fisicas y del
deporte en el dmbito y marco de competencias de la Comunidad de Madrid.
Conforme a la Seccién Segunda del Decreto 199/1998, de 26 de noviembre, por el
que se regulan las Asociaciones y Entidades Deportivas de la Comunidad de Madrid
y se madifica el Decreto 99/1997, de 31 de julio, de Registro de Entidades
Deportivas de la Comunidad de Madrid que regula los clubes deportivos
elementales, en el articulado 7, define “Los clubes deportivos elementales son
asociaciones privadas sin animo de lucro que tienen como finalidad principal la
practica de actividades fisico-deportivas y, en su caso, la participacion en
competiciones de caracter deportivo.”

Para el reconocimiento de compatibilidad de una actividad privada se establecen los
siguientes requisitos:
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1. El desempefio de un puesto de trabajo por el personal incluido en el ambito
de aplicacion de esta Ley serd incompatible con el ejercicio de cualquier cargo,
profesién o actividad, publico o privado, que pueda impedir o menoscabar el estricto
cumplimiento de sus deberes o comprometer su imparcialidad o independencia (art.
1.3 LI).

2. Las actividades privadas que correspondan a puestos de trabajo que
requieran la presencia efectiva del interesado durante un horario igual o superior a la
mitad de la jornada semanal ordinaria de trabajo en las Administraciones Publicas
sblo podran autorizarse cuando la actividad publica sea una de las enunciadas en
esta Ley como de prestacién a tiempo parcial (art. 12.2 LI).

3. Que no se hubiera autorizado la compatibilidad para un segundo puesto o
actividad puablicos, y la suma de la jornada de ambos sea igual o superior a la
méaxima en las Administraciones Publicas (art. 13 LI).

4. Que no se modifique la jornada de trabajo y el horario del interesado (art. 14
Ll). Los reconocimientos de compatibilidad para ejercer actividades privadas no
pueden modificar nunca la jornada de trabajo y el horario del puesto publico.

5. Que el puesto no comporte la percepcién de complemento especifico o
conceptos equiparables o el personal no esté retribuido por arancel (art. 16.1 LI).

Relativo al requisito funcional, el interesado, tal y como esta reflejado en el Decreto
N° 85/2013, sus funciones consisten fundamentalmente en practicar las
notificaciones de los actos administrativos adoptados por los distintos érganos del
Ayuntamiento, mediante la personacién en el domicilio, lugar o direccién en que
aquellas deban efectuarse, conforme a la normativa reguladora de esta materia, con
fecha de efecto 22 de febrero de 2013. Por lo cual, en principio, la actividad que ha
puesto de manifiesto en la citada solicitud, no se relaciona directamente con las que
desarrolla en el Servicio donde esta destinado.,

Segun el correo electronico enviado el dia 27 de septiembre de 2017, por M2 C. A.
M., Responsable dé la unidad de notificadores, Don A. B. H. tiene la siguiente
jornada: lunes y miércoles de 13h00 a 20h00, martes, jueves y viernes de 7h45 a
15h15. Visto el horario que desarrollaria el interesado en la segunda actividad de
caracter privado, no afectaria al cumplimiento en su puesto de trabajo en esta
Administracién (horario como Técnico en el Club de fltbol: martes y jueves de
17h00 a 20h30 y sébado de 16h30 a 20h00)

La retribucién del personal laboral del Ayuntamiento de Valdemoro se compone del
salario base, plus de actividad y plus extrasalarial. No esta determinada la definicion
de los pluses. Segun consta en los datos de néminas, el interesado no percibe
retribucién correspondiente a la dedicacion ni guardia.

El incumplimiento de las normas sobre incompatibilidades se considera falta muy
grave, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 95.2.n) de la Ley 7/2007, de 12 de
abril.

Si se trata simplemente de incumplimiento de los plazos u otras disposiciones de
procedimiento en materia de incompatibilidades la falta se considerard grave,
siempre que no suponga mantenimiento de una situacién de incompatibilidad, segin
lo establecido en el articulo 7.1 k) del Reglamento de Régimen Disciplinario de los
Funcionarios de la Administracion del Estado, aprobado por Real Decreto 33/1986,
de 10 de enero.

Para ejercer actividades profesionales laborales, mercantiles o industriales fuera de
las Administraciones Pulblicas es requisito necesario obtener el previo
reconocimiento de compatibilidad. En cuanto al procedimiento, el reconocimiento se
verificar4d mediante resolucion motivada que se dictara en el plazo de tres meses,
por el 6rgano competente del Pleno de la Corporacién local, previo informe, en su
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caso, de los Directores de los Organismos, Entes y Empresas Publicas (art. 14 Ll).
La compatibilidad se podrd entender estimada, transcurridos tres meses, sin que se
haya dictado resoluciéon expresa. El reconocimiento de compatibilidad se debera
inscribir en el Registro de Personal (art. 18 LI).

El incumplimiento de las normas sobre incompatibilidades se considera falta muy
grave, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 95.2.n) de la Ley 7/2007, de 12 de
abril.

Si se trata simplemente de incumplimiento de los plazos u otras disposiciones de
procedimiento en materia de incompatibilidades la falta se considerard grave,
siempre que no suponga mantenimiento de una situacién de incompatibilidad, segun
lo establecido en el articulo 7.1 k) del Reglamento de Régimen Disciplinario de los
Funcionarios de la Administracién del Estado, aprobado por Real Decreto 33/1986,
de 10 de enero.

PROPONGO

Elevar al Ayuntamiento en Pleno para su aprobacién previo dictamen de la Comisién
Informativa de Recursos Humanos, el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Dejar sin efecto el acuerdo 4.1 que la Junta de Gobierno adoptd en
sesién ordinaria celebrada el dia 22 de octubre de 2009 relativo a la declaracién de
compatibilidad a Don. A. B. H.

SEGUNDO.- Autorizar la solicitud de Don. A. B. H., para el ejercicio de una segunda
actividad profesional como miembro de la Junta Directiva del Club Atlético
Valdemoro 1966, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 53/84, de 26 de
diciembre de Incompatibilidades del Personal al Servicio de las Administraciones
Publicas.

TERCERO.- Informar al interesado que la autorizaciéon de compatibilidad queda
condicionada al cumplimiento de los términos sefalados, de forma que la alteracién
de los mismos podria dar lugar a su revocacioén por el 6rgano municipal competente,
sin perjuicio de la responsabilidad en que pudiera incurrir el solicitante.

CUARTO.- Notificar al interesado para su conocimiento, junto con la Concejalia de
Recursos Humanos, a los efectos oportunos.

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comisiéon Informativa de
Transparencia, Buen Gobierno, Régimen Interior, Personal y Seguridad celebrada el
dia 19 de octubre de 2017.

El Sr. Fernandez, concejal de Transparencia, “tanto este punto como el
siguiente son relativos a las solicitud de unos trabajadores del Ayuntamiento para
compatibilizar su puesto de trabajo en el Ayuntamiento con otros puesto en el sector
privado, los informes de Personal no objetan nada al respecto y esto es asi tanto en
este punto como en el siguiente.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por unanimidad, con los votos a favor de
C’s (6) D. Guillermo Gross del Rio, DAia. Raquel Cadenas Porqueras, D. Sergio
Parra Perales, Diha. Begofia Cortés Ruiz, D. Juan José Jiménez Jiménez y Dna.
Natalia Martin-Consuegra Fernandez, P.P. (4) D. David Conde Rodriguez, D.
Manuel Cabrera Garcia, Dha. Josefa Nieto Jiménez y Diha. M@ Angeles del Molino
Olias, P.S.0.E. (4) D. Serafin Faraldos Moreno, Diia. M2 Rosa Cabezoén Bausan, D.
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Manuel Zarza Munoz y DfAa. Patricia Carrasco Ramirez, de G.a.V. (4) D. Santiago
Fernandez Fernandez-Caballero, D. Javier Carrillo Castafo, D. Fernando Gonzalez
de la Calle y Dfa. Nuria Triguero Palomares, de Proyecto T.U.D. (3) D. Antonio José
Gonzalez Rodriguez, D. Oscar Lopez Saez y Dha. M@ Rosario Alonso Villar, de I.U.
(2) D. Raul Gonzalez Orgaz y Dia. Cinthia Mateos Castellanos y el concejal no
adscrito D. Pedro Serrano Fuentes (1).

7.- Propuesta de aprobacion sobre solicitud de compatibilidad para una
segunda actividad del empleado municipal D. P.V.J., de conformidad con lo
dispuesto en la Ley 53/84, de 26 de diciembre de incompatibilidades del
personal al servicio de las administraciones publicas.

Se da lectura por parte del Secretario General a la Propuesta que presenta
el Concejal delegado de Transparencia, Buen Gobierno, Régimen Interior y
Personal, D. Santiago Fernandez Fernandez-Caballero, cuyo tenor literal es el
siguiente:

Mediante solicitud presentada en registro de entrada de fecha 19 de septiembre de
2017, Don P. V. J. con D.N.l. numero 02276002-Z, relativo a la solicitud de
compatibilidad para desempefar un puesto de dependiente en Zara Home con una
jornada parcial de 20 horas repartida entre el sabado y el domingo.

VISTO.- El informe de la Concejalia de Recursos Humanos, de 10 de octubre de
2017.

Visto el expediente de Don P. V. J., en el que constan sus datos, cabe destacar que
es personal laboral con un contrato fijo-discontinuo, que su fecha de antigliedad es
el dia 2 de noviembre de 2005 y con una categoria de Monitor de Natacién adscrito
al Servicio de Deportes.

Mediante Decreto N° 3035/2017 de fecha 15 de septiembre, se le adscribe al
Servicio de Deportes, con fecha de efectos a partir del dia 1 de octubre de 2017, con
una jornada de 15 horas semanales, distribuida de lunes a viernes, de 16:30 horas a
19:30 horas.

Segln consta en la Concejalia de RR.HH., su retribucién es la siguiente:

— Salario base: 245,53¢€
— Antigliedad: 29,46€
—  Plus Actividad: 152,96€
- Plus Extrasalarial: 210,70€

La retribucion del personal laboral del Ayuntamiento de Valdemoro se compone del
salario base, plus de actividad y plus extrasalarial. No esta determinada la definicion
de los pluses. Segun consta en los datos de néminas, el interesado no percibe
retribucion correspondiente a la dedicacion, ni guardia.

Mediante acuerdo (3.1) de Junta de Gobierno L.ocal de fecha 12 de febrero de 2015,
se le declard la compatibilidad, para ejercer para las funciones de disenador de
interiores en la empresa ENE ESTUDIOS S.L. con una jornada de 9h00 a 14h00.

El interesado presenta un escrito el dia 6 de octubre de 2017 con niumero de registro
20451/2017, en el cual comunica que ha finalizado su relacion laboral el dia 30 de
junio de 2015 y aporta copia de la carta de baja voluntaria de fecha 10 de junio de
2015.

CONSIDERANDO la Ley 53/1984, de 26 de diciembre (B.O.E de 4 de enero de
1985), de incompatibilidades del personal al servicio de las Administraciones
Pdblicas (articulos 1, 11, 16)
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CONSIDERANDO el Real Decreto 598/1985 de 30 de abril, sobre
incompatibilidades del personal al servicio de la Administracion del Estado.

El articulo 2 L.I. dispone que sera de aplicacion al personal al servicio de las
Corporaciones locales y de los Organismos de ellas dependientes.

El interesado solicita la compatibilidad para realizar una actividad como dependiente
en Zara Home con una jornada de 12 horas semanales distribuidas entre el sdbado
y el domingo. Zara Home es una cadena del grupo Inditex especializada en moda y
decoracién para la casa.

Para el reconocimiento de compatibilidad de una actividad privada se establecen los
siguientes requisitos:

1. El desempefio de un puesto de trabajo por el personal incluido en el ambito
de aplicacién de esta Ley serd incompatible con el ejercicio de cualquier cargo,
profesion o actividad, publico o privado, que pueda impedir o menoscabar el estricto
cumplimiento de sus deberes o comprometer su imparcialidad o independencia (art.
1.3 LI).

2. Las actividades privadas que correspondan a puestos de irabajo que
requieran la presencia efectiva del interesado durante un horario igual o superior a la
mitad de la jornada semanal ordinaria de trabajo en las Administraciones Publicas
so6lo podran autorizarse cuando la actividad publica sea una de las enunciadas en
esta Ley como de prestacion a tiempo parcial (art. 12.2 LI).

3. Que no se hubiera autorizado la compatibilidad para un segundo puesto o
actividad publicos, y la suma de la jornada de ambos sea igual o superior a la
maxima en las Administraciones Publicas (art. 13 LI).

4. Que no se modifique la jornada de trabajo y el horario del interesado (art. 14
Ll). Los reconocimientos de compatibilidad para ejercer actividades privadas no
pueden modificar nunca la jornada de trabajo y el horario del puesto ptblico.

5. Que el puesto no comporte la percepciéon de complemento especifico o
conceptos equiparables o el personal no esté retribuido por arancel (art. 16.1 LI).

La retribucioén del personal laboral del Ayuntamiento de Valdemoro se compone del
salario base, plus de actividad y plus extrasalarial. No esta determinada la definicién
de los pluses. Segun consta en los datos de ndminas, el interesado no percibe
retribucién correspondiente a la dedicacion ni guardia.

El incumplimiento de las normas sobre incompatibilidades se considera falta muy
grave, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 95.2.n) de la Ley 7/2007, de 12 de
abril.

Si se trata simplemente de incumplimiento de los plazos u otras disposiciones de
procedimiento en materia de incompatibilidades la falta se considerara grave,
siempre que no suponga mantenimiento de una situacién de incompatibilidad, segin
lo establecido en el articulo 7.1 k) del Reglamento de Régimen Disciplinario de los
Funcionarios de la Administracién del Estado, aprobado por Real Decreto 33/1986,
de 10 de enero.

Para ejercer actividades profesionales laborales, mercantiles o industriales fuera de
las Administraciones Publicas es requisito necesario obtener el previo
reconocimiento de compatibilidad. En cuanto al procedimiento, el reconocimiento se
verificard mediante resolucién motivada que se dictard en el plazo de tres meses,
por el 6rgano competente del Pleno de la Corporacién local, previo informe, en su
caso, de los Directores de los Organismos, Entes y Empresas Publicas (art. 14 LI).
La compatibilidad se podra entender estimada, transcurridos tres meses, sin que se
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haya dictado resolucién expresa. E! reconocimiento de compatibilidad se debera
inscribir en el Registro de Personal (art. 18 LI).

El incumplimiento de las normas sobre incompatibilidades se considera falta muy
grave, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 95.2.n) de la Ley 7/2007, de 12 de
abril.

Si se trata simplemente de incumplimiento de los plazos u otras disposiciones de
procedimiento en materia de incompatibilidades la falta se considerara grave,
siempre que no suponga mantenimiento de una situacién de incompatibilidad, segin
lo establecido en el articulo 7.1 k) del Reglamento de Régimen Disciplinario de los
Funcionarios de la Administracion del Estado, aprobado por Real Decreto 33/1986,
de 10 de enero.

PROPONGO

Elevar al Ayuntamiento en Pleno para su aprobacién previo dictamen de la Comisidn
Informativa de Recursos Humanos, el siguiente:

ACUERDO

PRIMERO.- Dejar sin efecto el acuerdo 3.1 de Junta de Gobierno Local de fecha 12
de febrero de 2015, relativo a la declaracién de compatibilidad a Don. P. V. J.

SEGUNDO.- Autorizar la solicitud de Don. P. V. J., para el ejercicio de una segunda
actividad profesional como dependiente en Zara Home con una jornada semanal de
12 horas repartida entre el sdbado y domingo, de conformidad con lo dispuesto en la
Ley 53/84, de 26 de diciembre de Incompatibilidades del Personal al Servicio de las
Administraciones Publicas.

TERCERO.- Informar al interesado que la autorizacién de compatibilidad queda
condicionada al cumplimiento de los términos sefialados, de forma que la alteracion
de los mismos podria dar lugar a su revocacion por el érgano municipal competente,

-~ sin perjuicio de la responsabilidad en que pudiera incurrir el solicitante.

CUARTO.- Notificar al interesado para su conocimiento, junto con la Concejalia de
Recursos Humanos, a los efectos oportunos.

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comision Informativa de
Transparencia, Buen Gobierno, Régimen Interior, Personal y Seguridad celebrada el
dia 19 de octubre de 2017.

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por unanimidad, con los votos a favor de
C’s (6) D. Guillermo Gross del Rio, Dha. Raquel Cadenas Porqueras, D. Sergio
Parra Perales, Dia. Begofna Cortés Ruiz, D. Juan José Jiménez Jiménez y Dia.
Natalia Martin-Consuegra Fernandez, P.P. (4) D. David Conde Rodriguez, D.
Manuel Cabrera Garcia, Dia. Josefa Nieto Jiménez y Diia. M2 Angeles del Molino
Olias, P.S.0.E. (4) D. Serafin Faraldos Moreno, Dfia. M@ Rosa Cabezdn Bausan, D.
Manuel Zarza Mufoz y Dna. Patricia Carrasco Ramirez, de G.a.V. (4) D. Santiago
Fernandez Fernandez-Caballero, D. Javier Carrillo Castafio, D. Fernando Gonzalez
de la Calle y Dfa. Nuria Triguero Palomares, de Proyecto T.U.D. (3) D. Antonio José
Gonzalez Rodriguez, D. Oscar Lopez Sdez y Dia. M2 Rosario Alonso Villar, de 1.U.
(2) D. Raul Gonzélez Orgaz y Dha. Cinthia Mateos Castellanos y el concejal no
adscrito D. Pedro Serrano Fuentes (1).

8.- Propuesta de aprobacion del expediente de modificacién de créditos n°
16/2017, con la modalidad de transferencia de créditos entre aplicaciones de
distintas area de gasto, del vigente Presupuesto general de 2017.
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Se da cuenta del dictamen favorable de la Comision Informativa de
Economia, Hacienda y Transicion Ecoldgica y Especial de Cuentas celebrada el dia
23 de octubre de 2017.

De orden del Sr. Presidente el Sr. Secretario informa de la presentacién de
una enmienda por el concejal de Economia y Hacienda y de conformidad con el Art.
97.5 del R.O.F. se pasa a tratar la misma dando lectura a la Enmienda presentada
del siguiente tenor literal en su parte dispositiva:

Introduccion

El pasado 23 de octubre la Comisién Informativa Economia, Hacienda y Transicion
Ecolégica y Especial de Cuentas dictamind favorablemente con los Unicos votos del
Gobierno la propuesta de modificacién de créditos presentada, en la cual se incluia
una modificacién de 120.000€ destinada a sufragar gastos de material escolar y
ayudas de comedor para nifios y nifas valdemoreias que se encuentran en una
situacién socio-econdmica familiar debilitada.

Colocabamos estas ayudas en el marco de la estrategia Europa 2020 y su meta de
reduccion de riesgo de pobreza y exclusién a la que se ha comprometido Espanfa.
Actualmente el 21,7% de la poblacién de la Comunidad de Madrid esta en riesgo de
pobreza y exclusion social y de ese 21,7% casi el 40% corresponde a personas
menores de 18 afos, siendo el facto de la escolarizacién un factor fundamental para
evitar estas situaciones.

Es cierto que la situacién econdmica del Ayuntamiento es dificil después de 18 afios
de Gobiernos de la derecha marcados por una etapa del PP con una gestion
irregular, de corrupcién, y despilfarro, asi como de pasividad e ineficacia del os
ultimos dos afios de gobierno de Ciudadanos.

Desde el actual equipo de gobierno consideramos que la mala situacién no debe ser
dbice par redistribuir la riqueza y los impuestos y atender especiaimente a los
vecinos que han tenido y tienen que soportar las mencionadas situaciones del
pasado reciente de este Ayuntamiento, ademas de la crisis econémica. Y estamos
seguros que esta medida de ayuda era posible debido a las magnitudes econdmicas
actuales y a las medidas que esta Concejalia esta tomando de manera firme y
decidida.

Sin embargo, el informe de la Intervencion Municipal advirtiendo de manera
desfavorable este gasto debido a la Ley Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad
Financiera, mas conocida por Ley Montoro, esa ley creada por el mismo partido
corrupto que ha hundido Valdemoro, nos impide llevar a cabo estas ayudas en este
momento, ante la mas que probable posibilidad de que solo votar a favor de estas
ayudas los grupos municipales de PSOE, Ganemos e IUCM.

Por todo lo expuesto,
PROPONGO:
Modificar el Dictamen de la Comisidén de Economia, Hacienda, Transicion Ecoldgica

y Especial de Cuentas celebrada el 23 de octubre de 2017 sobre el expediente
38



)

Ayuntamiento de Valdemoro

16/2017 de Modificacién de créditos, mediante transferencia de créditos entre
distintas area de gasto del vigente presupuesto general de 2017, SUPRIMIENDO de

la misma la siguiente aplicacién presupuestaria:

ALTAS
rograma | Econémica Descripcion Créditos Modificaciones Créditos
prog P Iniciales Crédito Definitivos
Transferencias e
2311 489.00 | Insti. Sin fines de 0,00 € 120.000,00 € | 120.000,00€
lucro
Quedando la propuesta de la siguiente manera:
p Créditos . L. Créditos
programa | APLICACION EXPLICACION S Modificacion Definitivos,
Transferencia a familias €
326 489.00 | instituciones sin fines de 170.000,00 € 50.000,00 € 120.000,00 €
lucro. Educacion.
Estudios y Trabajos Técnicos
150 227.06 Urbanismo. 85.000,00 € 20.250,00 €| 64.750,00 €
326 2o7pg | Estudios y Tra, 49127899 €| 70.387,20 € | 420.891,79 €
Técnicos Escuelta de Musica e e A
323 22707 | Escue. y Aulas infantiles 875.608,91 €| 199.000,00 €| 676.608,91 €
9203 22000 | Material oficina. Compras 100.000,00 € 28.000,00 € 72.000,00 €
9203 22002 | Material informat. No inventa. 55.000,00 € 30.000,00 € 25.000,00 €
Revistas municipales
9251 22610 comunicacion social 40.815,00 € 38.825,00 € 1.990,00 €
9204 22604 | Juridicos. 260.000,00 €| 160.000,00 €| 100.000,00 €
326 ey | 2 s, LA 20.000,00 € 5.000,00 €| 15.000,00 €
Educacion.-
Transferencia a familias
3370 48900 | e instituciones sin fines de 20.000,00 € 20.000,00 € 0,00 €
lucro. Mayores
Transferencia a familias
3372 48900 | e instituciones sin fines de 20.000,00 € 20.000,00 € 0,00 €
lucro. Juventud.
Transferencia a familias
241 48900 | e instituciones sin fines de 45.000,00 € 45.000,00 € 0,00 €
lucro. Fom empleo
Est. y Trab Tec. Gestion
9340 22706 LT e 142.087,29 € 27.347,48 €| 114.739,81 €
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Otros suministros innova

491 22199 | 2108 S 21.90500€| 20.000,00€| 1.905,00 €

491 20706 | ESt: ¥ Trab.Inno. 269.934,00 €| 150.000,00 €| 119.934,00 €
Tecnoldgica

9120 29601 | Aten. Protocolarias 10.000,00€|  6.000,00€|  4.000,00 €

Organos de Gobierno.

9121 22601 | Aten. Proto. Alcaldia. 20.000,00 € 6.000,00 € 14.000,00 €
9251 22601 | Aten. Pro. Comunicacion. 16.000,00 € 10.000,00 € 6.000,00 €
Mat. Tec. Es. No Inven.
9251 22003 T e 5.812,00 € 5.000,00 € 812,00 €
9252 22602 E”b"Ci 7 (Pefae) (CELAIES 53.737,92 € 4.631,44€| 49.106,48 €
rensa.
9251 22706 gf)tma‘; UL, UES, (TS, 41.23500€| 10.05888€| 31.176,12€
9251 21600 | Equi. Proc. Comu social. 9.550,00 € 9.000,00 € 550,00 €
Intereses de demora.
9340 35200 | Gestion deuda de la 400.000,00 €| 330.492,72 € 69.507,28 €
Tesoreria.
Prensa, Rev. y Otras Public.
9251 22001 Comunicacion Social 4.600,00 € 4.000,00 € 600,00 €
total 3.177.564,11 €| 1.268.992,72 € | 1.908.571,39
€

.El Sr. Serrano, concejal no adscrito, “me parece curioso enmendarse a uno
mismo.”

El Sr. Lépez, portavoz de Proyecto Tud, “la realidad es que es una pena
tener que renunciar a estos créditos y es una pena cuando en otras ocasiones
anteriormente no fue tan desfavorable como en esta ocasidon y si se doto al
programa 23/11 de 48.900€ de los fondos para cubrir lo mismo que se pretende
ahora. No obstante si es la voluntad del gobierno retirarlo y volverlo a presentar
entendemos en otras condiciones que permita abordar sin ningin problema el
destino de esos fondos lo votaremos mejor.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “; me ha parecido entender que iban a retirar
el punto, eso decia el Sr. Lopez?”

El Sr. Alcalde, “no se prosigue, lo que hace es enmendar la propuesta.”

El Sr. Lopez, portavoz de Proyecto Tud, “no con esto lo que se hace es
retirar la dotacién de fondos de la propuesta original, nosotros estamos de acuerdo
en que se haga esa dotacion de fondos y esperamos que un futuro préximo se
encuentre el camino para poder dotar con los fondos suficientes para hacerlo.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., "tengo una duda porque entiendo que ;esta
modificacion también requiere informe del Sr. Interventor?”
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El Interventor, “a mi me planted el concejal delegado la situacion con poco
tiempo pero la propuesta en si mantiene el criterio de la Intervencion favorable en
cuanto a la propuesta que se mantiene y desfavorable en lo otro, pero como
coincide verbalmente, so pena de que se haga por escrito, con el informe de
Intervencion seria favorable.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “recordamos que todo esto parte de una
Comision en la que se materializo ese informe desfavorable del Sr. Interventor al
respecto porque la propia concejalia no daba alternativas a la hora de reponer esos
créditos que se supone iban a invertir en estas cuestiones. A partir de ahi como ha
dicho el Sr. Serrano el propio gobierno se enmienda a si mismo en vez de hacer las
cosas para nosotros con una razonabilidad mas aceptable. Luego nos traen esta
enmienda, ahora mismo, donde si esto para ustedes es un tema de construccion, de
intentar avanzar todos juntos, diciendo que somos unos corruptos despilfarradores,
que si la Ley Montoro ha hundido Valdemoro........ ipues que venga Dios y lo vea! Si
esos son los términos en los que ustedes pretenden acordar eso, que imagino que
comparte el resto del gobierno, y eso es lo que opinan ustedes de nosotros, pues
entonces el espiritu constructivo de este Pleno me parece que brilla por su ausencia
y evidentemente tendremos que tomar las determinaciones que creamos
convenientes. Me gustaria que retiraran este punto por eso a lo mejor me agarraba a
un clavo ardiendo con lo que decia el Sr. Lépez, porque para nosotros también son
importantes las ayudas y de hecho esas ayudas se pusieron en marcha con el P.P.
Si estos términos se retiran y se deja la propuesta podemos analizar nuestro voto
pero desde luego..... corruptos, despilfarradores, ademas generaliza a todos, todo el
partido, todo los que estabamos y da igual una cosa que otra....por lo tanto
entendemos que compartido por todo el equipo de gobierno, asi que ni podemos, ni
lo vamos a aceptar. Les rogaria que retiraran estos términos y nos ciféramos a lo
que es la propuesta técnica, y en ese caso podriamos debatirla e incluso podriamos
votarla a favor si fuese razonable. Si nos hemos mantenido en contra en la Comision
era por los términos del informe del Sr. Interventor y que compartiamos. Nos
gustaria que lo retiraran de esta exposicion de motivos, después de usar términos

' como esos que consideramos inadmisibles y con falta de voluntad de construir nada,

de crear discrepancias, lejos de eso traen esta propuesta en la que se enmienda a si
mismo el Sr. Concejal y recordemos que el Sr. Interventor no les dijo que no se
pudieran dedicar esas ayudas a los nifios y nifas valdemorefios, lo que les dijo fue
que esto lo tenian que corregir con otros ingresos y en el ejercicio presupuestario en
el que estamos. Y eso es lo que el concejal no ha hecho por eso ahora se ve
obligado a retirar este punto y por eso estan ustedes haciendo “un poquito el
Puigdemot” voy hacia adelante y luego hacia atras. Estas ayudas fueron puestas en
marcha por el P.P. pero se pudieron conceder, ahora el concejal no ha sido capaz
de hacer su trabajo y se enmienda a si mismo. Por lo tanto ante esta serie de
insultos con los que pretende nuestra adhesién, evidentemente vamos a tener poco
que acordar.”

El Sr. Gross, concejal de Ciudadanos, “tengo gue decir que la enmienda es
un desproposito total, nos la entrega 1 minuto antes de que comience el Pleno y es
que es absolutamente contradictoria consigo misma. Hace una exposicion de
motivos de las necesidades para de algin modo acabar diciendo que quita la partida
presupuestaria para atender esas necesidades, es contrario a todo lo que dice.
Luego es un poco mentirosa la exposicién de motivos porque dice que “nos impide
llevar a cabo las ayudas en este momento”, eso no es verdad. El informe del
Interventor podia ser desfavorable en esa partida presupuestaria pero no es de
ningin modo vinculante, ni supone saltarse la Ley, lo que dice es que puede no
contribuir al objetivo de estabilidad presupuestaria pero este Pleno perfectamente
puede tomar la decision de darlas, y ustedes pueden traer aqui el dotar esa partida
presupuestaria y no estdn cometiendo ninguna ilegalidad. Es mas esa partida
presupuestaria ya la trajimos aqui en el mes de julio y ustedes la bloquearon, y hoy
loas que nos traen es una rebaja para eliminar todas las partidas sociales y 1 minuto
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antes esta enmienda que ya las elimina por completo. Es que no tiene ningln
sentido y es contradictorio.

Y nos preguntamos porque presentan esta enmienda, y lo hacen
simplemente para buscar el voto de Proyecto Tud, es lo que nos da la impresion
que Proyecto Tud no votaria a favor de esta modificacidon presupuestaria
manteniendo esos 120.000€, porque sino no se explica. Porque este informe
desfavorable ya estaba en el expediente cuando ustedes propusieron a la Comision
Informativa la adopcién de este acuerdo, ya estaba. Pero nos lo traen ahora en
forma de enmienda y de hecho es que la propuesta que traen ustedes aqui en el
dictamen es un dictamen que no esta bien. Porque en el dictamen vienen partidas
presupuestarias que luego hay informe que nos ha entregado la Intervencién gue
nos cambia las cantidades. Pero la propuesta no ha sido modificada, ni ahora
mismos con esta enmienda porque ni siquiera la enmienda detalla las
modificaciones, lo que dice es que se quite la partida destinada a ayudas sociales
por 120.000€. No tiene ningun sentido y si algo bueno podria tener esta modificacion
presupuestaria era esta partida de 120.000€ de ayudas a los que mas lo necesitan,
y ahora la elimina por completo, y con una argumentacion contraria a todo el sentido
comun.”

El Sr. Carrillo, concejal de Economia, “no voy a retirar las palabras, lo siento,
la realidad es la que es y hace pocos dias hemos visto en televisién como el P.P. se
le declaraba beneficiario en la Gurtel de esas cuestiones, y en Valdemoro que
vamos a hablar de lo que ha ocurrido. Entonces es mostrar la realidad de lo que ha
pasado en este Ayuntamiento. Es cierto que el informe del Interventor no es
vinculante, y si podiamos presentarlo, y esa era nuestra intencion, por eso lo hemos
traido a Comision y posteriormente la traiamos a Pleno. Sin embargo, por desgracia
apoyandose en ese informe, que no es vinculante, e iba a votar en contra en este
Pleno de esa medida. Y si no van a votar en contra, diganlo claramente y retiro la
enmienda y pasamos a votar, pero es que ustedes sefiores de Ciudadanos y del
P.P. iban a votar en contra, y si no es asi diganlo claramente y retiro la enmienda de
inmediato y llegamos a un acuerdo ipso facto. Si su intencién es votar a favor de las
ayudas de 120.000€ retiro la enmienda de inmediato. Estas ayudas se han
presentado varios afnos en diferente cuantia y todos los afos la situacién no era
mejor que la de este afio, y los informes de Intervencién eran los mismos, y se han
aprobado no habia ningln problema. Este afio escudéndose en ese informe que no
es vinculante, pero les sirve de escudo a alguno de ustedes, para intentan eliminar
esas ayudas. Y eso es lo que ha ocurrido aqui y por eso las hemos tenido que retirar
de momento, pero la intenciéon de este gobierno sigue siendo apoyar a los nifios y
ninas de Valdemoro y poder presentarles estas ayudas en breve en los proximos
meses.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “creia que lo habia visto todo...pero no, o
sea el Sr. Concejal nos dice: “digan lo que van a votar y si eso....yo retiro la
enmienda”, jpero bueno! Ustedes son el gobierno voten lo que les de la gana, si
creen en esa enmienda la traen, la votan y punto pelota, sacan mayoria o no, pero lo
hacen asi. No digan “voten y si acaso votamos todos, por si acaso, no vaya a ser
que con el informe alguien me diga algo o me digan que hago una irregularidad”.
iOiga si tienen valor cojan y voten con el informe del Interventor!
Independientemente de lo que haga Ciudadanos o nosotros, el Tud parece bastante
claro lo que va a hacer en este sentido, pero vamos que nos diga a nosotros jvamos
de la manita con esto! Y si acaso, por si acaso nos caemos todos del precipicio a la
vez, joiga no! Si usted esta convencido de eso y de los Ultimos argumentos que
acaba de dar, diciendo que efectivamente el informe del interventor no es vinculante,
etc. Pues se lanzan ustedes y hacen la votacién que consideren conveniente y votan
a favor, que los demds grupos actuaremos como consideremos. Pero que mas da lo
que votemos nosotros, ustedes se lanzan y lo hacen definitivamente, pero no nos
digan jvayan tirandose al agujero que si acaso ya voy yo! Si su conviccion es esa
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tenga la gallardia de hacerlo y por supuesto decir....que vayamos todos de la
manita, me parece hasta en cierto modo ridiculo, perdone que se lo diga, justificar su
voto con lo que acaba de decir y con esta exposicién de motivos que nos acaba de
dar 1 minuto antes de que empezara el Pleno, lo Unico que hace es esconder su
absoluta capacidad para haber levantado ese reparo del Sr. Interventor.

Porque este lo que decia es digame de donde vamos a sacar esos 120.000€
para no incumplir el Plan de Ajuste y otras cuestiones que deben ser cubiertas
cuando un gasto no es obligatorio tiene que salir un ingreso porque efectivamente se
incumple el Plan de Ajuste y evidentemente el Interventor tiene que informar;
queremos que usted nos diga de donde va sacar ese dinero dirijase a sus
companeros concejales y digan que gastos no son imprescindibles para ustedes,
porque la partida de ayudas es mas que necesaria. Eso lo comparto con usted,
también creemos que es necesaria, y habra que ver si es necesario hacer alguna
fiesta en la plaza, o el dinero de los carteles, son ejemplos al azar. A lo mejor hay
otras formas de sacar ese dinero, pero si no se ha conseguido es porque usted Sr.
Carrillo ha sido incapaz de llevar a cabo /a cosa como Dios manda. Y para todo eso
lo esconde en un papelote de corrupcién, inutilidad, y verglienza del P.P. como
diciendo que esto es lo peor del mundo, pues me parece muy bien su opinién al
respecto, pero eso no esconde lo que dice este expediente. Y al final usted retira las
ayudas porque ha sido incapaz de tramitarlas correctamente.”

El Sr. Gross, concejal de Ciudadanos, “lo que ha venido a confirmar es que
la motivacién es una mentira como una casa, porque si pueden pero dicen en la
motivacion que nos impiden llevarlas a cabo y le quieren poner el muerto al
Interventor, que este de una opinidn desfavorable eso no significa que no se pueda
hacer, acaban de reconocer que pueden perfectamente hacerlo pero se aventura a
decir, que me parece increible, que se iba a votar en contra, y que por eso lo hacen.
Pues poénganlo en su motivacién, “hacemos la enmienda porque sino no
conseguimos los votos necesarios para sacar la modificacién presupuestaria
adelante” es decir estan transaccionando las ayudas sociales a cambio de la
modificacion presupuestaria. Estan retirando las ayudas sociales, pues astimalo, no
mienta en esta enmienda, echandole la culpa aqui a todo el mundo, asumalo,
porque usted puede sacar la modificacion presupuestaria. Y le digo, nosotros
estamos mucho mas a favor de la modificacion presupuestaria con las ayudas
sociales que sin ellas, a lo mejor hay otros que no y son los votos que usted busca.
Pero es que con nosotros no ha hablado para nada de esta modificacion
presupuestaria, si es que estas partidas con la misma observacién desfavorable del
Interventor las llevamos nosotros en julio y ustedes las quisieron quitar. Y ahora nos
dan la razén en todo, y en todo lo que digo porque esta exposicion de motivos es
absolutamente mentirosa y lo que buscan es el voto para sacarla adelante y
transaccionan con las ayudas sociales. Entonces lo primero no nos mienta, asuma lo
que quiere hacer, que esta quitando 120.000€ de ayudas sociales y punto, y ya esta,
no hay nada mas. Y de hecho le puedo decir que seguramente la modificacion
presupuestaria saldria adelante sin esa enmienda.”

El Sr. Carrillo, concejal de Economia, “por lo menos el P.P., a lo mejor es
percepcidn mia, sigue sin contestar no sabemos si estaban o no de acuerdo,
obligacién no tienen de contestar aunque si creo que los vecinos y vecinas lo
agradecerian. Y ya que no quieren contestar les voy a tomar la palabra, retiro la
enmienda y vamos a saber lo que vota cada uno y si estamos de acuerdo en estas
ayudas o no, con el informe en contra del Sr. Interventor que es una advertencia que
tiene que hacer debido a Ley Montoro pero que no es vinculante. Retiro la
enmienda.”

El Sr. Alcalde, “se retira la enmienda y pasamos al debate del punto.”
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Se da lectura a la Propuesta que presenta el Concejal delegado de
Economia, Hacienda y Transicién Ecolégica, D. Javier Carrillo Castafio, cuyo tenor
literal es el siguiente

PROPUESTA

Ante la existencia de necesidades publicas de caracter social, que permitan atender
a familias necesitadas de nuestro municipio, con menor renta familiar, para sufragar
los gastos de material escolar y ayudas de comedor para los alumnos, que se
encuentren en una situacion socio-economico familiar debilitada. Para facilitar
estas actuaciones de proteccidn de los ciudadanos y ciudadanas de nuestro
municipio, se va instrumentalizar dichos programas de gasto de acciones sociales,
mediante la entrega de una prestacion dineraria, de cardcter extraordinario y no
periddico, y que faciliten la superacion de situaciones de una necesidad econdmica
coyuntural. Se propone transferir ciento veinte mil (120.000,00) euros, de la
aplicacidn presupuestaria 326-489.00" Transferencias a familias e instituciones sin
fin de lucro”, que tiene finalidad educativa, a la aplicacion 2311-489.00
“Transferencias a familias e instituciones sin fin de lucro”, de Accién Social,
predominando el caracter del entorno socio econémico familiar, con destino a la
adquisicién de material escolar y ayudas al comedor de alumnos, asi como, a
familias para facilitarles el acceso al transporte publico.

El resto de transferencias de crédito, se estiman necesarias para dar cobertura
presupuestaria a diversos gastos devengados o devengar en el presente ejercicio de
2017, para atender necesidades publicas municipales, referentes a diversos
servicios publicos locales, como las aportaciones a la Mancomunidad de municipios
“Sur”, para el tratamiento de los residuos sélidos urbanos; principal e intereses de la
deuda aplazada con el Consorcio Regional de Transportes; suministros de agua y
energia eléctrica; prestaciones del contrato del servicio publico de la “Residencia de
Mayores”.

Vista la providencia de Alcaldia, de fecha, 16-10-2017, mediante la cual, se acordo,
el inicio de este procedimiento, y teniendo en cuenta, la Memoria de Alcaldia, de
fecha 16-10-2017, en la cual, queda justificada la necesidad de realizar el presente
gasto.

Visto el informe de Intervencién, de 16-10-2017, asi como, el certificado de
disponibilidad presupuestaria de crédito a minorar.

Esta Delegacién Municipal de Economia, Hacienda y Transicién Ecoldgica, propone
la adopcidn del siguiente dictamen:

PRIMERO.- Aprobar el expediente de modificacién de créditos n® 16/2017, con la
modalidad de transferencia de créditos entre aplicaciones de distinta area de gasto,
como sigue a continuacion:

roarama | Econémica| Descripcién Créditos Modificaciones Créditos
prog p Iniciales Crédito Definitivos
Transferencias
2311 489.00 | e Insti. Sin fines 0,00 € 120.000,00 € 120.000,00 €
de lucro
Tributos de las
1622 225,02 | Entidades 315.000,00 €|  140.000,00 €| 455.000,00 €
Locales.
Mancomunidad
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municipios"Sur"

150

22101

Suministro
Agua
Urbanismo

244.000,00 €

500.000,00 €

744.000,00 €

165

22100

Energia
Eléctrica A.
Publico

2.604.335,94 €

408.500,00 €

3.012.835,94 €

4411

35200

Intereses de
demora.
Movilidad
Urbana,

0,00 €

143.402,23 €

143.402,23 €

4411

45100

CRT CAM
Movilidad

610.500,00 €

187.090,49 €

797.590,49 €

2315

22706

Est. Trab Técn.
Residencia

2.050.375,20 €

150.000,00 €

2.200.375,20 €

Total

5.509.211,14 €

1.388.992,72 €

6.898.203,86 €

2. FINANCIACION

Esta modificacién del Presupuesto Municipal no altera la cuantia total del mismo,
se imputa el importe total o parcial de un crédito a otra area de gasto [es por
ello, que en este caso, no_resulta necesario presentar informe evaluando la

Estabilidad Presupuestaria con motivo de dicha modificacién Presupuestaria, ya

que la misma no altera la cuantia del Presupuesto].

Las aplicaciones presupuestarias a disminuir son las siguientes:

program | APLICACIO Créditos . .. Créditos
a N EXPLICACION totales Modificacion Definitivos,
Transferencia a familias e
326 489.00 | instituciones sin fines de 170.000,00 €| 170.000,00 € 0,00 €
lucro. Educacion.
Estudios y Trabajos
150 227.06 Técnicos Urbanismo. 85.000,00 € 20.250,00 €| 64.750,00 €
Estudios y Tra. 420.891,79
326 22706 Técnicos Escuela de Misica 491.278,99 € 70.387,20 € €
323 22707 | Escue. y Aulas infantiles 875.608,91 €| 199.000,00 € 676'608'91€
9203 22000 | Material oficina. Compras 100.000,00 € 28.000,00 € | 72.000,00 €
9203 22002 I"r"'s;irt':' Inforget. No 55.000,00 €| 30.000,00 €| 25.000,00 €
Revistas municipales
9251 22610 comunicacién social 40.815,00 € 38.825,00 € 1.990,00 €
9204 22604 | Juridicos. 260.000,00 €| 160.000,00 € 100'000’02
A Consorcios. UNED.
326 467 .t 20.000,00 € 5.000,00 € | 15.000,00 €
Transferencia a familias
3370 48900 | e instituciones sin fines de 20.000,00 € 20.000,00 € 0,00 €
lucro. Mayores
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Transferencia a familias
3372 48900 | e instituciones sin fines de 20.000,00 € 20.000,00 € 0,00 €
lucro. Juventud.
Transferencia a familias
241 48900 | e instituciones sin fines de 45.000,00 € 45.000,00 € 0,00 €
lucro. Fom empleo
Est. y Trab Tec. Gestion 114.739,81
9340 22706 | e 142.,087,29 € 27.347,48 € €
Otros suministros innova
491 22199 tecnoldgica 21.905,00 € 20.000,00 € 1.905,00 €
Est. y Trab.Inno. 119.934,00
491 22706 Tecnolégica 269.934,00 €| 150.000,00 € €
9120 oy || Ll LTS e o 10.000,00€|  6.000,00€| 4.000,00 €
Organos de Gobierno. e AR A
9121 22601 | Aten. Proto. Alcaldia. 20.000,00 € 6.000,00 € | 14.000,00 €
9251 22601 | Aten. Pro. Gomunicacién. 16.000,00 € 10.000,00 € 6.000,00 €
Mat. Tec. Es. No Inven.
9251 22003 Comunicacion 5.812,00 € 5.000,00 € 812,00 €
9252 o602, | Publici y Propag Gabinete 53.737,92€|  4.631,44€| 49.106,48 €
Prensa.
9251 22706 gﬁtma‘l' U, 122 e, 41.23500€| 10.058,88€| 31.176,12€
9251 21600 | Equi. Proc. Comu social. 9.550,00 € 9.000,00 € 550,00 €
Intereses de demora.
9340 35200 | Gestion deuda de la 400.000,00 €| 330.492,72 €| 69.507,28 €
Tesoreria.
Prensa, Rev. y Otras Public.
9251 22001 Sl ] 4.600,00 € 4.000,00 € 600,00 €
total 3.177.564,11 1.388.992,72| 1.788.571,3
€ € 9€

SEGUNDO.- Exponer este expediente al publico, mediante anuncio inserto en el
tablon de edictos del Ayuntamiento y en el Boletin Oficial de la Comunidad de
Madrid, por el plazo de quince dias, durante los cuales los interesados podran
examinarlo y presentar reclamaciones ante el Pleno. El expediente se considerara
definitivamente aprobado, si durante el citado plazo, no se hubiesen presentado
reclamaciones; en caso contrario, el Pleno dispondra de un plazo de un mes para
resolverlas.

El Sr. Carrillo, concejal de Economia, “a 1 de enero de este afo tenemos
pendientes de pago 11,7 millones de operaciones pendientes de ejercicios
anteriores, y de esos 11,7 millones de anteriores gobiernos se imputé al
Presupuesto de este afio unos 6 millones. A estos se han sumado los méas de 13
millones correspondientes a préstamos con vencimientos en este 2017, mas
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intereses que este Pleno en su momento decidié afrontar. Estos pagos mas los
generados en el ejercicio corriente han originado un estrangulamiento
presupuestario que tenemos que corregir de manera urgente para hacer frente a los
pagos hasta el final de este afio. Me gustaria aclarar aqui que tenemos un problema
presupuestario unido a que hemos tenido que hacer frente a estos pagos, pero no
tenemos un problema de Tesoreria, no esta la Tesoreria boyante, pero no tenemos
un problema de dinero, ni tenemos previsto que en el futuro o tengamos. Por todo
ello proponemos al Pleno la aprobacién de unas modificaciones de créditos
presupuestarios por importe de 1.268.992, 72€ de la propuesta original, 1.388.992,
72€ destinados a dar cobertura a diferentes gastos devengados o a devengar en el
presente ejercicio 2017 referentes a servicios publicos, a pagos de las aportaciones
correspondientes a la Mancomunidad del Sur, al Consorcio de Transportes y a la
Residencia de Mayores. Igualmente incluimos en esta propuesta el incluir 120.000€
que se van a destinar a sufragar gastos y ayudas de comedor para alumnos de
Valdemoro que se encuentren en una situacién socio econdmica y familiar
debilitada. Por todo ello pedimos la aprobacion de este punto.”

El Sr. Serrano, concejal no_adscrito, “solo quiero comentar que en el poco
tiempo que llevo en politica nunca habia visto que se presente una enmienda a uno
mismo y luego volver a retirarla, aun con todo esto no seré yo quien evite las ayudas
a estas familias.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “quiero aclarar cual es nuestra postura al
respecto en lo que son las ayudas a esas familias. Estas ayudas fueron puestas en
marchas por el PP, eso para empezar asi que no se puede decir que estemos en
contra de ellas, pero da igual porque no es cuestién de nuestro partido, ni de nadie,
porque estoy convencido que todos los concejales que estamos aqui estamos a
favor de esas ayudas, de eso estoy convencido, de cualquier grupo politico sea el
que sea. Pero no es eso lo que estamos discutiendo aqui, lo que discutimos es que
hay un reparo del Sr. Interventor con letra mayuscula por si alguien no lo ha visto
bien diciendo que no procede en los términos en los que estan expuestos.

Y a continuacion el mismo Interventor lejos de querer torpedear lo que es el
hecho en si de la ayuda, dice: Sefores estos 120.000€ no se pueden coger de aqui
porque incumplimos una serie de cuestiones que detalla, y por lo tanto si se van a
dar tienen ustedes que equilibrarlo porque la situaciéon del Ayuntamiento es la que
es, obteniendo esos 120.000€ de ingresos de otros sitios que se considere oportuno.
Y el gobierno deberia haberlo hablado con sus concejales, no se si io ha hecho
supongo que si y tener clara esa postura. Y eso es lo que se esta debatiendo aqui
no el hecho de dar o no esas ayudas, sino como se dan y lo que estamos
incumpliendo. Desde luego nuestro grupo no va a votar a favor con un informe del
Sr. Interventor en contra, les propongo para salir de esta situacion porque tampoco
queremos nosotros bloquear estas ayudas ni el resto de las cuestiones que vienen
aparejadas que son de mayor cuantia y vienen cuestiones importantes que estoy
seguro que el gobierno tiene que afrontar como las partidas del Consorcio, etc, pues
les propongo que retiren el punto, mirenlo entre ustedes y trdigannos una nueva
propuesta, propongo formalmente que retiren este punto, que lo traigan al préximo
Pleno cuando el Sr. Interventor haya dado su visto bueno definitivo y tendran el voto
a favor seguramente de la gran mayoria de los grupos.

El Sr. Gross, concejal de Ciudadanos, “en primer lugar decir que hemos
recibido una modificaciéon de la propuesta por correccion de errores, es un informe
de Intervencion, con lo cual entiendo que la propuesta que estamos votando no es la
que viene al Pleno, las cantidades que aparecen en esa propuesta no son las que
estamos votando, son las que se dictaminaron en la Comisién porque luego hemos
recibido un informe de Intervencién corrigiendo las cantidades, con lo cual no se lo
que estamos votando. Esa correccién o esa nueva propuesta deberian haber
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pasado por la Comisién, el Interventor le llama una correccién de errores pero no
tiene nada que ver con eso, ese es su criterio, pero en todo simplemente con traer
una nueva propuesta o una enmienda sabriamos lo que estamos votando. Supongo,
y sino que nos lo aclare el Interventor o el Secretario que de algiin modo habra que
introducir esas modificaciones de importes. Ya nos hicieron la convocatoria de la
Comisién extraordinaria y urgente, que no se entiende la urgencia tampoco, pero si
hubieran hecho una propuesta en condiciones tendria mas sentido. De todos modos
lo que tenemos que recordar, es que en el Pleno del 13 de julio, ya presentamos la
propuesta para cambiar las ayudas de libros y comedor, ademas de afadir también
una partida para ayudas al transporte a la partida de servicios sociales, de hecho en
la propuesta que ustedes traen la exposicidon de motivos es la misma, es un corta-
pega de lo que presentamos y ustedes modificaron, es exactamente igual, y
entonces ustedes la bloguearon, y explicAndoles que esto era necesario porque el
Ayuntamiento carece de competencias en materia de educacion. Celebramos que
nos den la razén pero esto llega, muchos meses tarde y seguramente sin tiempo
para poder materializarlas, porque ahora vendra un periodo de exposicion publica,
alegaciones, una aprobacion definitiva, la publicacion y hasta entonces la
modificacién presupuestaria no serd firme y hasta entonces no se podran aprobar
las bases o la convocatoria para otorgar esas ayudas. Y cuando se presenten las
solicitudes no se podran abonar en este afo, con lo cual llega tarde y ya les
avisamos en julio y nos decian que no se podian comprometer con una mocion de
censura delante, pues precisamente porque no les iba a dar tiempo, pero en su
obcecacion ustedes bloquearon por bloquear, como llevaban haciendo meses. Lo
que queremos decir es que si no llegan las ayudas a tiempo sera su responsabilidad
y me temo, aungue espero equivocarme, que no van a llegar a tiempo.

Y es que se han puesto la venda antes que la herida, porque como no
hablan con nosotros, porque ya el concejal de Hacienda dijo que con Ciudadanos no
iba a hablar nada de nada, no saben y asumen que vamos a votar en contra, cosa
que no se entiende. Se puede hablar perfectamente y estamos aqui para contribuir a
hacer las cosas bien y cuando criticamos es una critica constructiva con el objetivo
de que hagan las cosas mejor, pero como estan ciegos por algin motivo y
mantienen esa actitud, pues asi les va.”

El Sr. Carrillo, concejal de Economia, “es cierto que el P.P. inicid estas
ayudas y también fue el P.P el que las puso en peligro gracias a su gestién irregular.
A pesar de la situacion nosotros las rescatamos y es nuestra intencién ponerlas en
marcha porque creo que es necesario dar respuesta a las necesidades de la
poblacién que lo esta pasando muy mal y especialmente en Valdemoro que tenemos
una presion fiscal alta y ha tenido que sufrir los avatares de la crisis. Respecto a la
modificacion lo que estamos votando es el dictamen de la Comision con una
correccion de un error material que el Interventor se dio cuenta que estaba mal y
procedié a corregir, es un error de transcripcion que en ningin caso modifica la
propuesta. Es cierto que estas ayudas se presentaron en julio, que las presenté el
gobierno saliente de Ciudadanos y nosotros no votamos en contra porque
estuviéramos en contra de la medida, lo hicimos porque les dijimos que estaban de
salida y no era de recibo que lo hicieran cuando estaban de salida, nosotros
tendremos que entrar y ver cual es la situacion real de! municipio y ver hasta donde
podemos dar esas ayudas. Porque creo recordar que su propuesta era incluso
mayor, teniamos que ver cual era la situacién real que ustedes dejaban y hacer una
propuesta realista conforme a lo que el Presupuesto podia dar. No estamos en
contra de hablar con ustedes estamos abiertos a hablar con todos los grupos, es
cierto que en un Pleno les dije y lo podia reiterar, que no hablaremos con aquellos
grupos, en ese caso eran ustedes de Ciudadanos, que tuvieran esa actitud
destructiva, pero si mantienen una actitud constructiva como la que parecen que
ahora quieren presentar, no tenemos ningun problema, de hecho hemos hecho un
grupo de trabajo para ordenanzas y presupuestos y les hemaos invitado igual que al
resto de grupos, por nuestra parte ningun problema para hablar y llegar a acuerdos.
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Pero para llegar a acuerdos las dos partes tienen que querer y si ahora han
cambiado de actitud podemos encontrarnos.”

El Sr. Gross, concejal de Ciudadanos, “es que no cuela y ya es la segunda
vez que pretende colarnosla, dice que no estuvieron en contra, pero péngase en
aquel Pleno cuando dijo que con nosotros nada de nada, porque teniamos una
actitud destructiva, que habra que ver donde esta, que en ningin caso hemos
mostrado. Con su Plan de Ajuste les detallamos todos los errores que nosotros
veiamos con el animo de que ustedes los corrigieran, luego hicieron lo que les
parecio bien como no podia ser de otro modo. Dicen que nos han invitado, jmuchas
gracias! Les agradezco que nos inviten a participar en las decisiones que tienen que
traer a este Pleno, faltaria mas que no contestaran a las solicitudes de informacion a
la que estan obligados por Ley. Y en todo caso solo puntualizar que me gustaria
obtener el criterio de Intervencion y del Secretario que es nuestro asesor legal para
saber que estamos votando, o modificamos el dictamen de la Comisién de viva voz
aqui, porgque no hay una modificacion o enmienda como tal para aclararnos todos
gue cantidades votamos concretamente.”

El Sr. Interventor, “en principio una vez que por parte del funcionariado de
Intervencion se detecto en la hojas de excell donde se transcriben cada una de las
modificaciones presupuestarias y una vez convocada la Comisidn, se detectd un
error en cuanto a las cantidades de dos aplicaciones presupuestarias porque el
sumatorio total coincide, y el error es que en la hoja excell la persona que trabajé en
la misma no habia combinado las celdas y en el sumatorio total no habia sumado la
cantidad que aparece abajo y salia 1.600.000€ cuando es 1.388.000€. Por tanto se
entendia que no habia variacién en cuanto a la aritmética porque el importe total se
mantenia y ha sido el error posiblemente de la hoja de célculo de excell.”

El Sr. Gross, concejal de Ciudadanos, “pero yo no hablo de la cantidad
total, hablo del suministro de agua a Urbanismo pasa de 500.000€ a 360.000€ y que
energia eléctrica-alumbrado publico pasa de 408.500€ a 288.500€ segtin su informe,
no hablo de las cantidades totales no es un error de suma.”

El Sr. Interventor, “estoy diciendo que el sumatorio total es correcto
1.388.992€ pero al no estar combinadas las dos celdas no habia sumado el total
porque si usted suma las cantidades originales el importe total en las altas seria
1.600.000€ y eso es lo que se ha tratado de corregir. No se rectifica el total sino los
sumatorios para que salga el importe de 1.388.000€.

El Sr. Gross, concejal de Ciudadanos, “4no requeriria eso una enmienda o
una propuesta diferente? No quiero ir a los detalles si es asi es solo decir de viva
voz que estamos modificando las cantidades reflejadas en el informe de
Intervencién, a nosotros con eso nos vale, pero creemos que deberia haber sido
dictaminado en Comisién.”

El_Sr. Secretario, “lo que establece una vez aclarado por parte de la
Intervencion Municipal que se corresponde exclusivamente con un error en cuanto a
la transcripcion de la hoja de excell que se efectua, y llegado a la conclusién que eso
es un error material, establece la Ley 39/2015 y el art. 105 de la Ley 30/1992 que
Las Administraciones Publicas podran, asimismo, rectificar en cualquier momento,
por lo tanto el Pleno es un momento para poder rectificarlo de oficio o a instancia de
los interesados, los errores materiales, de hecho o aritméticos existentes en sus
actos.

Partiendo de este precepto legal el Pleno pudiera garantizar la seguridad
juridica del acto que vamos a adoptar partiendo en este caso el propio acuerdo en
dos. Primero procediendo a una correcciéon de error material o aritmético en los
terminos sefalados por parte de la Intervencién Municipal como parte primera del
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acuerdo y parte segunda del acuerdo seria pasar a aprobar la maodificacion de
créditos conforme a la correccion material efectuada. El dictamen también podria
haber venido con la correccién pero como se ha detectado con posterioridad una
vez celebrada la Comisién y una vez convocado el Pleno, por lo tanto una solucion
juridica que pudiera en este caso resultar valida es la que se acaba de apuntar.”

El Sr. Alcalde, “perfecto asi lo hacemos, pero escuchando las intervenciones
no es la primera vez que se trae una correccidon material yo recuerdo que aqui no es
la primera vez que se ha traido como en este caso. En segundo lugar Sr. Conde no
me nombre al Consorcio de Transportes porque precisamente en esta semana la
Concejala ha tenido que pagar 453.000€ correspondientes al 2017 porgue ya no se
podia aplazar el pago mas como se habian aplazado por anteriores gobiernos, no
me hable porque usted regalaba las tarjetas con un procedimientos muy curioso
para regalarlas por parte de su gobierno, pero hemos tenido que hacer una
disposicién de fondos para pagar el 20 de diciembre 1,2 millones de euros, fijese
usted la cantidad de dinero para ayudas que hubiéramos tenido, por favor ajistese
cuando dé determinados datos sobre determinadas ayudas que hemos tenido en
este municipio, y sea usted ajustado a la realidad, porque también hay una etapa en
la que estaba usted en el gobierno.”

Detectado por la Intervencion Municipal error aritmético o de hecho en la memoria
de la Alcaldia, Informe de la Intervencién Municipal y propuesta dictaminada en la
Comisién Informativa de Hacienda se emite informe de la Intervencion Municipal de
fecha 25 de octubre de 2017 poniendo dicha circunstancia de manifiesto a los
miembros del Pleno de la Corporacién.

Considerando que conforme con el articulo 109 de la Ley 39/2015 “2. Las
Administraciones Publicas podran, asimismo, rectificar en cualquier momento, de
oficio o a instancia de los interesados, los errores materiales, de hecho o aritméticos
existentes en sus actos “.

Visto lo anterior procede que por el Pleno Municipal se adopte acuerdo, en primer

lugar de la correccién del error manifestado, para posteriormente y en su caso
aprobar la modificacion presupuestaria ya subsanada y en los términos siguientes:

Donde dice:

150 | 22101 | Suministro Agua Urbanismo | 244.000,00 € | 500.000,00 €| 744.000,00 €

165 | 22100 | Energia Eléctrica A. Pdblico | 2.604.335,94 € | 408.500,00 € | 3.012.835,94 €

Debe decir:

150 | 22101 | Suministro Agua Urbanismo | 244.000,00 € | 360.000,00 €| 604.000,00 €

165 | 22100 | Energia Eléctrica A. Pablico | 2.604.335,94 € | 288.500,00 € | 2.892.835,94 €
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Establecido lo anterior se procede a votar la correccién de error:

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria, con los votos a favor de
C’s (6) D. Guillermo Gross del Rio, Dfia. Raquel Cadenas Porqueras, D. Sergio
Parra Perales, Dha. Begofia Cortés Ruiz, D. Juan José Jiménez Jiménez y Dia.
Natalia Martin-Consuegra Fernandez, P.P. (4) D. David Conde Rodriguez, D.
Manuel Cabrera Garcia, Dia. Josefa Nieto Jiménez y DAa. M2 Angeles del Molino
Olias, P.S.0.E. (4) D. Serafin Faraldos Moreno, Dha. M2 Rosa Cabezén Bausan, D.
Manuel Zarza Mufoz y Dfia. Patricia Carrasco Ramirez, de G.a.V. (4) D. Santiago
Fernandez Fernandez-Caballero, D. Javier Carrillo Castafio, D. Fernando Gonzalez
de la Calle y Dia. Nuria Triguero Palomares, de Proyecto T.U.D. (3) D. Antonio José
Gonzalez Rodriguez, D. Oscar Lopez Séez y Dia. M2 Rosario Alonso Villar, de 1.U.
(2) D. Raul Gonzélez Orgaz y Dia. Cinthia Mateos Castellanos y la abstencion del
concejal no adscrito D. Pedro Serrano Fuentes (1), aprobar la correccion de error
detectado en el Dictamen de la Comisién Informativa de Hacienda:

Donde dice:
150 | 22101 | Suministro Agua Urbanismo | 244.000,00 € | 500.000,00 € | 744.000,00 €
165 | 22100 | Energia Eléctrica A. Publico | 2.604.335,94 € | 408.500,00 € | 3.012.835,94 €
Debe decir:
150 [ 22101 | Suministro Agua Urbanismo | 244.000,00 € | 360.000,00 € | 604.000,00 €
165 | 22100 | Energia Eléctrica A. Publico | 2.604.335,94 € | 288.500,00 € | 2.892.835,94 €

A continuacion se procede a votar el acuerdo de modificacion presupuestaria ya
subsanada:

El Pleno del Ayuntamiento, acuerda por mayoria, con los votos a favor de
C’s (6), D. Guillermo Gross del Rio, Dha. Raquel Cadenas Porqueras, D. Sergio
Parra Perales, Dha. Begona Cortés Ruiz, D. Juan José Jiménez Jiménez y Dna.
Natalia Martin-Consuegra Fernandez, de P.S.O.E. (4) D. Serafin Faraldos Moreno,
Dna. M2 Rosa Cabezdén Bausan, D. Manuel Zarza Mufoz y DiAa. Patricia Carrasco
Ramirez, de G.a.V. (4) D. Santiago Fernandez Fernandez-Caballero, D. Javier
Carrillo Castafio, D. Fernando Gonzalez de la Calle y Dfa. Nuria Triguero
Palomares, de I.U. (2) D. Raul Gonzalez Orgaz y Dfa. Cinthia Mateos Castellanos,
con los votos en contra de P.P. (4) D. David Conde Rodriguez, D. Manuel Cabrera
Garcia, Dfha. Josefa Nieto Jiménez y Dfia. M® Angeles del Molino Olias y la
abstencién de Proyecto T.U.D. (3) D. Antonio José Gonzéalez Rodriguez, D. Oscar
Lopez Séez y Dia. M2 Rosario Alonso Villar, y de D. Pedro Serrano Fuentes
(concejal no adscrito (1), aprobar la modificacidén presupuestaria.

El Sr. Alcalde realiza un receso siendo las veinte horas y diez minutos
reanudandose la sesién a las veinte horas y veinticinco minutos.
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Il.- PARTE DE CONTROL

1.- Dar cuenta de los Decretos y Resoluciones de la Alcaldia-Presidencia y sus
Delegados desde el n° 3076, de 2017, al n° 3508, de 2017.

2.- Dar cuenta del arqueo de caja extraordinaria al 14 de julio de 2017.

3.- Dar cuenta resumen del estado de ejecucion del Presupuesto 2° trimestre
ejercicio 2017.

4.- Dar cuenta del calendario y presupuesto de Tesoreria 2° trimestre ejercicio
2017.

El Sr. Gross, concejal de Ciudadanos, “me gustaria hacer una pregunta del
listado de Decretos que hace referencia al plan de disposicion de fondos aprobado
por decreto n® 2269/17 y queria preguntarle la motivacion.

El Sr. Alcalde, “si le parece mafiana mismo le facilitamos el informe
realizado sobre el mismo.”

El Sr. Gross, concejal de Ciudadanos, “hoy se daba cuenta de la liquidacion
del 2° trimestre, estamos ya pasados el 3er trimestre y entendemos que ya se ha
dado cuenta al Ministerio y preguntamos porque no se da cuenta del mismo.”

El Sr. interventor, “el motivo de dar cuenta en este Pleno del 2° trimestre es
que como saben en agosto no hay Pleno, en este caso al Ministerio se rinde cuenta
a finales de julio, la informacién se remito por Intervencién a Secretaria para que
entrara en el pleno de septiembre, y en esas circunstancias hubo vacaciones por
parte de la persona encargada y por equivocacién no se pudo hacer y por eso se da
cuenta ahora en octubre, no ha habido mas problema. Y en cuanto al 3er trimestre,
esa informacion hay que remitirla al Ministerio antes del 31 de octubre, hasta el
martes hay plazo para remitirla, espero que se de cuenta en el pleno del mes de
noviembre, hasta que no termine el plazo no la puedo dar.”

El Sr. Gross, concejal_de Ciudadanos, “y el plan de tesoreria es del 2°
trimestre, no tiene sentido porque las estimaciones que aparecen son de los meses
de julio, agosto y septiembre, ya han pasado y las estimaciones no sirven de nada.
Nos valdria el plan del 3er trimestre y las estimaciones para el 4° trimestre.”

El Sr. Lopez, portavoz de Proyecto Tud, “en el acta de arqueo extraordinaria
a cierre de operaciones independientemente de los saldos que hay, por nuestra
parte decir que entendemos que vienen siendo demasiadas cuentas relacionadas
con cajas fijas, tal y como expusimos en la Comision y que entendemos que seria
bueno proceder a una reduccidon de esas cajas fijas y sus cuentas corrientes
asociadas, por muchas razones, por mejor control, por mejor capacidad de gestion,
por mejor seguimiento y en muchos caso porque entendemos que son
innecesarias.”

Mociones

1. Mocién presentada por el Grupo Municipal del Partido Ciudadanos, en
relacién a la creacion de rutas ciclables e instalacion de aparcamientos
para bicicletas en lugares publicos.

La bicicleta esta llamada a convertirse en un modo de transporte habitual en las
ciudades porque, junto con los desplazamientos a pie, representa el medio idéneo
para implantar una movilidad sostenible.
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Somos conscientes de que el bienestar depende de nuestra manera de pensar y
actuar. Confiamos en la capacidad de cada persona de buscar la salud y la calidad
de vida, asi como la mejora medioambiental de su entorno, si se le abre el camino y
se le facilita.

Segun las conclusiones del “Barémetro de la bicicleta”, elaborado por la Red
Espanola de Ciudades por la Bicicleta, el uso de la bicicleta desde el 2011 se ha ido
incrementado especialmente en los desplazamientos cotidianos, 1 de cada 10
personas la utilizan a diario. Ademds 3 de cada 4 tienen bicicletas en su casa y 2/3
disponen de al menos una para su uso personal.

Esto contribuye a una mejora de la movilidad, tanto peatonal como ciclista, al
reducirse presumiblemente el nimero de coches y al pacificar el trafico en los viales
potencialmente mas utilizables por los ciclistas.

Una mejora ambiental, gracias a la disminucién de la contaminacién por emisiones y
por ruido y al acondicionamiento de las vias.

Mejora en la forma de entender la ciudad: ciudad de calidad comprometida
activamente con el desarrollo sostenible.

Nuestro objetivo es la promoacion del uso de la bicicleta como medio de transporte,
de modo que se reduzcan los problemas de accesibilidad, movilidad vy
contaminacion en el municipio.

Asi mismo queremos concienciar del uso responsable de la bicicleta, para que se
utilice tomando las medidas de seguridad necesarias, y concienciar a los
conductores de otros vehiculos en el respeto al ciclista para en la medida de lo
posible prevenir accidentes, desgraciadamente demasiado frecuentes.

Durante nuestra etapa de gobierno llevamos a cabo algunas iniciativas para avanzar
en este objetivo, como fue la instalacion de aparcamientos para bicicletas en

- algunos lugares como el parking de la Estacion, el acuerdo para la instalacién de un

aparcamiento en el interior de la estacion de Cercanias dentro del Plan R.E.B., las
conversaciones con centros educativos para la instalacion de aparcamientos de
bicicleta en el interior de los recintos (peticién ésta realizada también en el Pleno
infantil), el inicio del analisis para la creacién de itinerarios aptos para bicicleta con
sefalizacion de carriles de uso compartido, asi como el disefio e integracién de rutas
ciclables en el proyecto Ciclamadrid (cuya sefalizacidon acaba de comenzar su
licitacién).

Por todo lo expuesto, Ciudadanos (Cs) Valdemoro eleva para su aprobacién al
Pleno Municipal el siguiente:

ACUERDO

o Que se culmine la instalacién del aparcamiento de bicicletas acordado con
el Consorcio de Transportes en la estacién de Cercanias dentro del Plan
R.E.B.

o Que se realice una planificacion por parte de la Concejalia de Trafico y
Movilidad para continuar con la actualizacién del PMUS en relacién con el
estudio (andlisis, disefio y sefalizacion) de rutas ciclistas principales y
secundarias de uso integrado de modo que esté finalizado a finales del
primer trimestre de 2018.

o Que durante el primer semestre del afio 2018 se instalen elementos aparca-
bicicletas de tipo “en U” (al ser considerados los mas adecuados y
efectivos), en el exterior de todos los edificios e instalaciones deportivas
municipales, en parques publicos y otras zonas estratégicas de gran
afluencia (e.g. centros comerciales, Plaza de la Pifia, Avde. de Andalucia,
Hospital, etc) asi como en aquellos puntos que aconseje el estudio de
movilidad anterior de modo que contribuyan al fomento del uso de la
bicicleta en la ciudad.
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o Que se continlen las conversaciones con la direccion de los centros
educativos y AMPAS, tanto pUblicos como privados, para ofrecer la
posibilidad de instalar y sefializar aparcamientos para bicicletas en lugar
adecuado dentro de los recintos educativos.

o Que todas estas rutas y aparcamientos sean sefalizados adecuadamente y
su localizacién sea incluida en el mapa de la web municipal
(http://www.valdemoro.es/mapa) asi como en la proxima edicién que se
realice de los planos turisticos del municipio. Asimismo, solicitar al CRTM la
actualizacién del mapa de transportes con esta informacion.

o Que se habilite un formulario en la web municipal donde los vecinos puedan
solicitar la instalacion de un aparcamiento de bicicletas para su posterior
andlisis y propuesta por los técnicos de la Concejalia de Movilidad y
Transporte.

o Que el Ayuntamiento de Valdemoro celebre el Dia Mundial de la Bicicleta,
que tiene lugar el 19 de abril, realizando una campafna de comunicacion
sobre la movilidad en bicicleta y los recursos disponibles asi como
actividades para todos los publicos que promuevan su uso con la
participacion de asociaciones y empresas relacionadas.

o Que el Ayuntamiento de Valdemoro realice campafas de concienciacién del
uso responsable de la bicicleta, para que se utilice tomando las medidas de
seguridad necesarias (utilizacion del casco, de sistemas reflectantes y de
iluminacién suficientes, etc) y campanas dirigidas a los conductores de
otros vehiculos en el respeto al ciclista (respeto de las distancias de
seguridad, de la sefalizacion, etc).

El Sr. Parra, portavoz de C’s, “(lee la mocion)”

La Sra. Carrasco, concejala de Movilidad, “hay un asunto que se ha traido al
ambito politico de forma recurrente y una vez mas se pone sobre la mesa el PMUS,
es algo que debemos aclarar y asumir por parte de todos los grupos politicos que
componemos este Pleno y quiza sea este el mejor momento. Cuando se habla del
Plan de Movilidad Urbana Sostenible hay que saber localizar histéricamente de qué
documento estamos hablando. Hablar del PMUS es hablar del trafico de Valdemoro
hace unos afos cuando existia una planificaciéon hace unos afos que no tiene nada
que ver con la realidad actual. El nicleo del proyecto era un tranvia, a partir de esta
base de referencia nada puede coincidir con el dia de hoy. Con un presupuesto
econdémico que no se ajusta a nuestra economia real y una realidad de trafico que
tampoco se corresponde con las circunstancias que vivimos actualmente, es decir,
es un documento creado, disefiado y presentado en 2008.

Desde 2008 hasta hoy Valdemoro ha sufrido modificaciones notables en su
diseno urbanistico, nuevos viales y zonas residenciales y no digamos de incremento
poblacional no hay nada mas que echas un vistazo a nuestro padrén municipal,
76.235 mas la poblacion flotante. Esto supone un incremento mas que notable del
parque movil de vehiculos que circulan por nuestras vias, 40.254. Todo eso hace
que este equipo de gobierno vea el documento con escepticismo y con una mas que
evidente necesidad de adaptacién. Si que es cierto que dentro del PMUS hay
muchos documentos que se pueden rescatar para intentar adecuarlo al momento
presente y esto hay que hacerlo ver en cualquier circunstancia que queramos
estudiar y en materia de trafico en Valdemoro, véase el ejemplo que se menciona
sobre el uso de la bicicleta en la localidad. La propuesta de mocién no dista mucho
de la realidad actual, es mas se puede leer que culmine o se continle, o habla de
actividades a futuro como la celebracion del dia de la bicicleta el dia 19 de abril
cuando ya existen planificaciones para la realizacion de actos relacionados en ese
dia. Su mocién en ese sentido llega tarde ya esta concejalia esta trabajando en ello.
Como también habla de acciones ya resueltas o de minima incidencia y
trascendencia como la instalacién de aparcamiento de bicicletas en centros publicos
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algo que hay que reconocer a gobiernos que ya lo organizaron, no es una gran obra
y en realidad ya esta hecha. También se comenta la realizacion de rutas aptas para
bicicletas y para ello mas alla de la mera sefalizacién hay que acometer otro tipo de
adecuaciones de la via y tener en cuenta que la infraestructura para desarrollar la
bicicleta y el transporte es en términos relativos barata pero no gratuita. Y
seguramente todos estamos de acuerdo que en materia de trafico y movilidad
urbana en este preciso momento se tienen otras prioridades de indole mas
inmediata y de ejecucion si cabe mas baratas, y que se trabajan desde la mesa
técnica de movilidad y propuestas desde la unidad de trafico de la Policia Local mas
tangibles y con evidentes muestras de poder llevarse a cabo.

Por tanto viendo todo esto no es posible apoyar esta mocién al 100%, de los
asuntos que ya estdn tratados o que se estan tratando sobre algo que esta
concejalia ya tiene en su agenda politica de prioridades.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “creo que el grupo de Ciudadanos es
demasiado modesto con su propia politica, deberian en cierto modo sacar mas
pecho de algunas de las acciones que han hecho, pocos equipo de gobierno han
hecho tanto por la bicicleta como en los afios de gobierno de Ciudadanos, y para
ello no hay mas que ver el caos que se ha generado a nivel circulatorio en todo el
municipio, animan decididamente al uso de la bicicleta con ese tipo de acciones que
se tomaron en el ultimo afio de su gobierno, por eso digo que no sean tan modesto
porque han hecho mucho por el transporte en bicicleta.

En cuanto a lo que dice la concejala del PMUS estamos de acuerdo porque
es un Plan que habra que actualizar, pdnganse a ello igual que con nuestro trabajo,
lo hemos pedido en alguna ocasion, estamos dispuestos a colaborar en al medida
de nuestras posibilidades aunque es un tema que deben coordinar y llevar el peso
los servicios técnicos de movilidad del Ayuntamiento. EI PMUS se elaboro con un
gobierno del P.P. pero con los afios necesita algunos ajustes.”

El Sr. Parra, portavoz de C’s, “como ha dicho la concejala es necesaria la
actualizacién del mismo, con respecto al tema de los aparcamientos de bicis en los
colegios la mayor parte de ellos no lo tienen. Y respecto al dia de la bicicleta que
decia que llegamos tarde, nos alegra saberlo pero como no ha sido comunicado por
parte del Ayuntamiento, no teniamos conocimiento de esas actividades, y no
sabemos cuales son. Y en cuanto al P.P. parece que siguen echando de menos el
SER, que todos aqui sabemos porque se tuvo que rescindir el contrato del SER,
parece que no lo quieren recordar y no seré yo quien se lo recuerde ahora, pero los
problemas de movilidad vienen por lo que vienen, el contrato del SER se rescindid,
bien saben ustedes porqué.”

El Sr. Conde, portavoz de P.P., “en el expediente del SER nosotros votamos
a favor como usted recordara pero eso es solo una medida méas, ademas nosotros
creemos que es Util el servicio de estacionamiento regulado en el centro. Pero no
solo eso, ustedes han conseguido que los atascos lleguen hasta la propia entrada
del municipio en la A-4, no solo es estar dando vueltas todas las mafianas en busca
de aparcamiento, lo del tinel de la Avda. de Andalucia es una cuestiéon que se ha
hecho sin ningun tipo de informe técnico, les debid parecer un dia bien el dejarlo de
una sola direccién, unido a los cambios que se han producido en la Avda. de
Andalucia, una serie de cuestiones una tras otra.”

La Sra. Carrasco, concejala de Movilidad, “en respuesta al portavoz de
Ciudadanos solo decirle que se estan llevando a cabo los trabajos en los colegios y
estamos continuando con vuestro trabajo y si queria recalcar que para el 19 de abril
de 2018 el que me pidan ahora un informe de lo que se va a hacer me parece un
poco rapido.”
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El Sr. Parra, portavoz de C's, “lo que queria decir es que como ha
comentado en la exposicién que ya tenian actividades programadas para el dia de la
bicicleta, simplemente he preguntado por ellas, no pedia ningin informe ni mucho
menos. Y al P.P le reitero que parece que echan de menos el SER que teniamos,
que tenia un informe del afno 2014 con las sanciones que se le deberfan de imputar
a dicha empresa y que no fueron ustedes quienes lo sacaron del cajén, fuimos
nosotros.”

El Sr. Alcalde, “para tranquilidad del Pleno puedo decir que he firmado la
providencia para que la constitucion de la mesa del seguimiento de la movilidad, por
ello doy fe de la que la concejala esta trabajando en ello.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria aprobar la mocién, con los
votos a favor de C's (6) D. Guillermo Gross del Rio, DiAa. Raquel Cadenas
Porqueras, D. Sergio Parra Perales, DAa. Begofia Cortés Ruiz, D. Juan José
Jiménez Jiménez y Diha. Natalia Martin-Consuegra Fernandez, de P.P. (4) D. David
Conde Rodriguez, D. Manuel Cabrera Garcia, Dia. Josefa Nieto Jiménez y Dia. M#
Angeles del Molino Olias, de Proyecto T.U.D. (3) D. Antonio José Gonzdlez
Rodriguez, D. Oscar Lopez Saez y Dfia. M® Rosario Alonso Villar, y del concejal no
adscrito D. Pedro Serrano Fuentes (1), y la abstencion de P.S.O.E. (4) D. Serafin
Faraldos Moreno, Dfia. M® Rosa Cabezon Bausan, D. Manuel Zarza Mufioz y Dia.
Patricia Carrasco Ramirez, de G.a.V. (4) D. Santiago Fernandez Fernandez-
Caballero, D. Javier Carrillo Castafo, D. Fernando Gonzalez de la Calle y Dia. Nuria
Triguero Palomares, y de .U. (2) D. Raul Gonzalez Orgaz y Dha. Cinthia Mateos
Castellanos.

2. Mocion presentada por el Grupo Municipal del Partido Popular, en
relacion al desarrollo de un plan integral y transversal que contemple
las necesidades de las personas con diversidad funcional del
municipio.

Han sido numerosas las propuestas presentadas y aprobadas en el Pleno Municipal
por parte de diferentes grupos politicos, en torno a la mejora de la calidad de vida de
las personas con discapacidad / diversidad funcional. Bien por iniciativa propia, o a
través de los diferentes colectivos que trabajan por este fin en nuestro municipio o
en la Comunidad de Madrid.

Por recopilar algunas de ellas, hemos hablado en diferentes momentos de la
legislatura sobre propuestas de educacién inclusiva, alumnos con necesidades
educativas especiales, la creacién de un colegio de educacién especial o la mejora
del entorno de algunos de los centros que directa o indirectamente gestiona el
Ayuntamiento en esta materia, por poner solo algunos ejemplos. Sin duda, todas
ellas contribuyen al objetivo que anteriormente hemos mencionado, y que han
contado con el amplio respaldo de la corporacién, algunas incluso, con la
unanimidad de los veinticinco Concejales que la componemos.

El area de discapacidad del Ayuntamiento de Valdemoro, enmarcada a lo largo de
su historia en diferentes concejalias denominadas a tal efecto por sus diferentes
gobiernos (Asuntos Sociales, Bienestar Social, Diversidad Funcional...etcétera), ha
trabajado de manera incansable y reconocida a nivel local, regional y nacional, por
mejorar la calidad de vida de las personas con discapacidad y también de sus
familias. Al igual que otras administraciones como la Comunidad de Madrid, y los
numerosos colectivos que en base a sus propios objetivos y fin social, trabajan de
manera altruista y desinteresada por facilitar y mejorar las condiciones vy
posibilidades de este colectivo. Tienen también un papel fundamental en este
trabajo los centros educativos, el resto de entidades del municipio y por supuesto las
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familias que de manera admirable, contribuyen en su dia a dia a la consecucion de
un objetivo que, como queda demostrado y asi lo hemos visto también en el seno de
nuestro Ayuntamiento, une a toda la poblacién independientemente de sus metas
particulares, ideologia u otras cuestiones que pudieran interferir.

Asi, y como ha sido recogido en diferentes ocasiones en este Pleno, se trata de un
tema que recoge el consenso, acuerdo, ganas de trabajar e ilusiéon de todos los
grupos politicos que formamos la corporacién del Ayuntamiento de Valdemoro,
trasladandose en alguna ocasién de manera verbal, la posibilidad de formar un
grupo de trabajo que recogiera las necesidades, inquietudes, propuestas, analisis,
valoraciones de técnicos, experiencias de otros municipios...etcétera, con objeto de
generar un plan integral determinado y de aplicacién para todas las areas
municipales, que sirviera también como punto de encuentro de todas las cuestiones
que ya han sido propuestas y que, si bien son necesarias, no colman las
expectativas de las personas con diversidad funcional en su totalidad, o quiza
requieran de un andlisis conjunto que fundamente las prioridades de actuacion en
este sentido. Consiguiendo asi aunar los diferentes recursos con los que contamos y
podemos contar para lograr el objetivo propuesto.

Es indudable que hay mucho trabajo realizado en este sentido, pues desde el area
de discapacidad del Ayuntamiento de Valdemoro se han sucedido los estudios,
proyectos, andlisis de la realidad, propuestas y programas. También, como hemos
indicado anteriormente con las aportaciones, acciones y trabajos desempefiados por
asociaciones, familias, centros educativos, empresas, en definitiva el tejido social del
municipio. Pero quiza sea el momento de afrontar todas las sensibilidades desde un
plano global y no particular en torno a dichas necesidades, con objeto de establecer
prioridades, recoger y apreciar la realidad del colectivo, aunar esfuerzos y recursos,
y trabajar en una linea comUn y conjunta, evitando que un tema en el que se
generan encuentros en su practica totalidad, pudiera derivar en lo contrario, o lo que
es peor aun, que dichas propuestas nunca llegaran a término.

Es por lo tanto, una propuesta de mayor compromiso. Pues supone la ratificacion de
todos los grupos politicos en trabajar de manera conjunta y con otras
administraciones y entidades, en base a un fin con el que, estamos seguros,
estamos completamente de acuerdo.

Por todo ello, solicitamos al Pleno de la Corporacién para su aprobacién los
siguientes puntos;

- Que se inicien los trabajos oportunos para redactar un plan de trabajo
conjunto en el que puedan participar los diferentes grupos politicos, con
objeto de desarrollar a través del area de discapacidad y un cronograma de
encuentros y visitas, un analisis y estudio de la realidad de las personas con
diversidad funcional en el municipio de Valdemoro.

- Que recogiendo los estudios realizados y que deriven de este plan de
trabajo, y las experiencias y proyectos que ya estén puestos en marcha por
parte de diferentes administraciones, tejido asociativo, empresarial,
educativo, en definitiva social del municipio, y valorando los recursos que se
tienen a disposicién, se elabore un Plan integral y transversal a todas las
areas del Ayuntamiento de Valdemoro que contemple las necesidades de
las personas con diversidad funcional del municipio.

- Que el procedimiento y calendario a llevar a cabo en torno a los trabajos
propuestos, sea acordado en Junta de Portavoces.

- Que este plan sea presentado para su exposicidon y aprobacion en este
Pleno Municipal, una vez finalizados los trabajos oportunos.”
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El Sr. Cabrera, concejal de P.P., "esta mafiana hemos registrado la
adhesién del grupo municipal de Proyecto Tud a nuestra mocién, nuestro animo es
como hemos manifestado cada vez que se presentaba una propuesta en esta
materia que estos temas de especial sensibilidad partan del acuerdo de todos los
grupos, se trabaje en el establecimiento de prioridades y que se trabaje desde un
plano constructivo, para construir en las cosas que estemos de acuerdo. (Lee la
mocioén).”

El Sr. Serrano, concejal no adscrito, “en el mes de febrero de este afio se
trajo al Pleno una mocién impulsada por los concejales no adscritos presentada por
mi companiera Pilar Megia que trataba sobre una ordenanza de movilidad accesible
y que fue aprobada por mayoria, entre otros el P.P. se abstuvo y hoy trae una
mocién que trae algunos puntos que se pueden solapar. Podria ser también
productivo pedir al gobierno que ejecute las mociones que se han aprobado en esta
legislatura, aunque algunos imprevisiblemente hayan votado en contra por motivos
0SCUros, pero no voy a ser yo el que impida la posibilidad de mejora de los vecinos y
votaré a favor.”

La Sra. Alonso, concejala_de Proyecto Tud, “en el mes marzo cuando
presentamos la mocién sobre el colectivo TEA desde el grupo popular se propuso
crear un plan integral en el que se incluyesen a todas las personas con diversidad
funcional del municipio y no nos limitasemos a ir hablando de los diferentes
colectivos que lo componen. Es una forma de alargar el proceso el no llegar nunca a
abarcarlo de una manera efectiva. En ese momento indicamos que estabamos de
acuerdo y que estdbamos dispuestos a favor de llevarlo a cabo por €so nuestro
grupo se ha sumado a su mocién. Nos parece una idea interesante y solicitamos al
resto de grupos que en el caso de salir aprobada nos pongamos a trabajar de
manera firme para llevarla a cabo en el menor espacio de tiempo posible y que no la
dejemos en el cajon a la espera de tener tiempo para desarrollarla.”

El Sr. Zarza, concejal de Diversidad Funcional, “de la adhesion de Tud me
acabo de enterar ahora pero en cualquier caso va a ser lo mismo. Srs. del P.P. dicen
ustedes que han sido numerosas las propuestas presentadas y aprobadas en el
Pleno por parte de los diferentes grupos politicos, he recopilado desde el 24 de
septiembre de 2015 hasta la fecha y se han presentado 8 mociones sobre/o
referentes a discapacidad todas ellas aprobadas, por unanimidad se han aprobado
4, el gobierno se abstuvo en 1 y voto en contra en otra y 2 mas que salieron por
mayoria. Curiosamente en ese espacio de tiempo ustedes no tuvieron la iniciativa
de presentar ninguna mocion y participaron solo en la votacién de las mismas. Nos
alegra que se animen a trabajar mas activamente por la diversidad funcional o por
la discapacidad. En esta materia tenemos camino para andar hasta que nos
cansemos y no llegariamos hasta el final, hay carencia para todos los gustos, en
educacion inclusiva, en educacion profesional para personas con diversidad
funcional, en medios, en profesionales, en trabajadores de apoyo, en dotacién
econdmica, etc, etc. Desde este equipo de gobierno se esta trabajando en distintos
frentes para intentar gestionar lo mejor posible los pocos medios de los que
disponemos gracias a las deficientes gestiones anteriores. Préximamente les llegara
a todos los grupos la creacion de un Consejo sobre la discapacidad como érgano de
participacion ciudadana con caracter consultivo en el que estaran representados
todos los colectivos de este municipio. Algunos de los puntos de actuacion seran:
facilitar la inclusién de personas con discapacidad en el tejido laboral, accesibilidad,
autonomia personal, ocupacién, etc. También les haremos participes proximamente
de un convenio de colaboracién en el que estamos trabajando con la ONCE con
medidas que afectaran transversalmente a varias areas tales como empleo,
educacidn, deportes, etc. Nos alegra que se animen a participar del sector de la
diversidad funcional y la discapacidad, algunos lo estamos haciendo
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incansablemente todos los dias. Dentro de pocas fechas vamos a contar con un
organo consultivo y con representacion de todos los ambito y colectivos del
municipio, remaremos todos juntos en la misma direccién, es por ello que nuestro
voto sera a favor.”

La Sra. Cortés concejala de Ciudadanos, “nos parece una propuesta muy
interesante la que traen hoy al Pleno, y lo es mas aun viendo que viene del PP, que
en las Ultimas ocasiones que ha tenido oportunidad de pronunciarse en relacién a
medidas que mejoren la calidad de vida de las personas con diversidad funcional,
les hemos encontrado algo dubitativos. Recordemos cuando se trajo a este pleno la
adhesion a la ILP para la educacion inclusiva que et PP no se comprometid con esta
causa. También tenemos en la memoria cuando hemos salido a las calles pidiendo
un centro de educacidn especial en Valdemoro donde los hemos echado de menos.
Pero sin duda esta iniciativa hara que todos rememos en la misma direccion, y nos
alegramos de ello. Incluso hablan de realizar un estudio de necesidades de este
colectivo. Este estudio ya lo realizdé Ciudadanos en su etapa como gobierno. Fueron
analizados las necesidades y presentado a todos los actores, para a partir del
mismo enfocar las politicas a realizar. Esperamos que sirva como base para esta
mesa de trabajo. Ciudadanos siempre defendera, en sus aportaciones a este Pian
Integral, las medidas que sean necesarias para mejorar la calidad de vida de las
personas con diversidad funcional y sus familias, asi como apostara en todo
momento por politicas de inclusién que respeten la diversidad de capacidades que
todos tenemos y que conciencie a toda la ciudadania de la riqueza de la diversidad y
de la defensa de los derechos de las personas con discapacidad.”

El Sr. Cabrera, concejal de P.P., “lamento que el espiritu constructivo de la
mocién no se haya entendido asi, aqui esta claro que cualquier tema es oportuno
para arremeter contra otros grupos politicos cuando desde luego Ia oportunidad,
bajo mi punto de vista, no lo merece, en este caso. No voy a entrar en
profundidades porque no quiero que se desvirtie el sentido de la mocién que es
construir y no arremeter en cuestiones que reitero creo que estamos todos de
acuerdo. En las que nosotros no hemos propuesto porque como hemos dicho desde
el principio de la legislatura entendemos que son de especial sensibilidad y deben
tratarse de manera global y que no pudieran entenderse como politizados. Primero
porque la prueba evidente es que al final no se lievan a cabo, es evidente que
practicamente ninguna de las propuestas que han venido al Pleno han sido
realizadas y eso es porque al final no sé si hay dejadez o0 que no estamos metidos
en la importancia de las cosas, pero al final es un tema que creemos requiere de la
importancia del trabajo de todos, no solo del que esta en el gobierno y no solo los
que estamos aqui. El espiritu no es otro que ponernos a trabajar pero decir que
desde el P.P. no hemos tenido intencién de hacerlo, sinceramente me parece un
poco fuera de lugar y no creo que proceda ni siquiera insinuarlo en este Pleno.
Nuestro interés es el espiritu constructivo y el resto que se aplique el cuento si
entiende por constructivo este tipo de cuestiones, nosotros no vamos a utilizar este
tipo de temas para hacer politica sino que lo que queremos es que se hagan
realidad y sean efectivos para todos los ciudadanos. No creo que haga falta repetirlo
pero lo hecho hasta ahora ha sido gracias al P.P., el Centro Especial de Empleo, un
centro de atencién temprana, otros centros ¢Qué hay méas cosas que hacer? Por
supuesto que hay mas que hacer pero lo que se ha hecho hasta ahora lo ha puesto
en marcha el P.P., no voy a hacer un repaso de lo que han hecho unos y de lo que
han hecho otros.

Respecto al grupo de Ciudadanos nosotros dubitativos no hemos estado
nunca, otra cosa es que a usted le parezca bien lo que votamos o lo que no. Cada
vez que hemos tratado estos temas nos hemos preocupado, por si no lo sabe se lo
indico, de hablar con quienes han trasladado las diferentes propuestas a los
diferentes grupos politicos que al final lo han hecho efectivo. En el caso de la ILP, no
se si hablaron con ellos o directamente se lanzaron a votar, nosotros si lo hicimos
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hablamos con las personas que han llevado cabo la ILP y entendieron
perfectamente nuestro argumentos que no eran otros que tenfamos ciertas dudas, y
entendieron nuestra argumentacién y no por ello estuvimos ni mas a su lado, ni
menos a su lado, vamos a respetar un poco el posicionamiento de cada grupo
politico. Al igual que nosotros hemos hablado con COESVAL cuando no hemos
acudido a las manifestaciones porque entendemos que hay otra manera de hacer
las cosas, como es esta de hoy. El sentarnos todos a hablar y presentar propuestas
que de verdad tengan sentido y que al final se lleven a efecto, porque eso es lo que
esperan de nosotros, que se hagan y no que nos pongamos detrds de una
pancarta.”

La Sra. Cortés concejala de Ciudadanos, “solo dos cosas, una que nos
pusimos en contacto con la plataforma de la ILP, sino que a pesar de tener una
mocién de censura encima de la mesa y sabiendo que ibamos a salir del gobierno,
en la reunion que tuvo la plataforma fuimos la futura concejala de educacién y yo a
presentarnos porque creiamos que esto trascendia del quien gobernase en cada
momento. En el espiritu constructivo que alega el Sr. Cabrera, solo decirte que
ibienvenido a este lado!.”

El Sr. Cabrera, concejal de P.P., “; al de la oposicion te refieres?”

La Sra. Cortés concejala de Ciudadanos, “si al de la oposicién y al de hacer
las cosas constructivamente.”

El Sr. Alcalde, “Sr. Cabrera como le veo muy constructivo le animo a que su
compafera la Sra. Cifuentes, Presidenta de la Comunidad, escuche a 600 o 700
personas en la manifestacién requiriendo un colegio de educacién especial y estoy
seguro que desde su grupo municipal daran desde ese espiritu constructivo una
ayuda para que en los préximos presupuestos lo contemple, por lo menos el
proyectio de obra.”

El Sr. Cabrera, concejal de P.P., “no le quepa ninguna duda de que hemos
trasladado a las diferentes consejerias de la Comunidad el deseo de la plataforma,
con los datos que nos han ofrecido y todo o que este en nuestra mano. Y nos
sentaremos las veces que haga falta a hacer lo que entendamos que tenemos que
hacer para contribuir, pero también le digo que serd mejor que lo hagamos de
manera conjunta y con un plan que congregue todas las necesidades del municipio,
que trayendo pinceladas en cuestiones que reitero son de especial sensibilidad y
deberian tratarse con un poco mas de fundamentacion.”

El Sr. Alcalde, “obras son amores.”

El Sr. Cabrera, concejal de P.P., “efectivamente Sr. Alcalde, obras son
amores y no buenas razones.”

El Sr. Zarza, concejal de Diversidad Funcional, “en respuesta al Sr. Cabrera
en ningdn momento he dicho que no tuvieran intencién de hacer, sino que no
tuvieron la iniciativa de hacerlo.”

El Sr. Cabrera, concejal de P.P., “pues a mi modesto entender y bajo mi
humilde opinién significa exactamente lo mismo, si hablamos diferentes idiomas....”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por unanimidad aprobar la mocién, con
los votos a favor de C’s (6) D. Guillermo Gross del Rio, Dha. Raquel Cadenas
Porqueras, D. Sergio Parra Perales, Dia. Begofa Cortés Ruiz, D. Juan José
Jiménez Jiménez y Dia. Natalia Martin-Consuegra Fernandez, P.P. (4) D. David
Conde Rodriguez, D. Manuel Cabrera Garcia, Diha. Josefa Nieto Jiménez y DAha. M@
Angeles del Molino Olias, P.S.0.E. (4) D. Serafin Faraldos Moreno, Dha. M2 Rosa
Cabezén Bausan, D. Manuel Zarza Mufioz y Dfia. Patricia Carrasco Ramirez, de
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G.a.V. (4) D. Santiago Fernandez Fernandez-Caballero, D. Javier Carrillo Castano,
D. Fernando Gonzalez de la Calle y DAa. Nuria Triguero Palomares, de Proyecto
T.U.D. (3) D. Antonio José Gonzalez Rodriguez, D. Oscar Loépez Saez y Dia. M?
Rosario Alonso Villar, de I.U. (2) D. Raul Gonzalez Orgaz y Dia. Cinthia Mateos
Castellanos y el concejal no adscrito D. Pedro Serrano Fuentes (1).

Ruegos y Preguntas.
Ruegos de viva voz presentados por el grupo Popular

1.- Nos han comentado algunos vecinos que en la calle Doctor Rogelio Casal Marin,
en la zona de la Casa de Extremadura y Casa de Andalucia, el exceso de velocidad
que utilizan algunos vehiculos y pide que se estudie la posibilidad de instalar
badenes u otro tipo de medida disuasoria para evitar ese exceso de velocidad en la
zona.

2.- Asimismo nos comentan que es una zona que esta muy oscura, la falta de
iluminacién, y en el resto del parque Tierno Galvan también se han quejado los
vecinos de que hay muy poca iluminacion y pedimos que se estudie la posibilidad de
revisar las farolas y arreglar las que estan apagadas.

3.- Por otro lado algunos usuarios del centro Vicente Ferrer solicitan la instalacion de
marquesinas en la parada del autobls puesto que algunos van muy cargados con
carros de compra y bolsas.

La Sra. Mateos, concejala de Urbanismo, “en cuanto al alumbrado del Tierno
Galvan este ruego lo llevamos haciendo desde la oposicion desde que ustedes
pusieron el contrato con Cofely, con su eficiencia energética, y nos dijeron que esa
era la eficiencia energética y esa era la luz que se necesitaba en ese parque.

Ruegos de viva voz presentados por el grupo Proyecto Tud

1.- Tras recibir numerosas quejas que estamos viendo todos también en las redes
sociales, en torno a la limpieza de las calles, solicitamos que se continden los
trabajos de limpieza integral que se han realizado por la zona del Hospital, que se
hagan de forma continuada, que no se hagan de vez en cuando, y si no hace de
manera preventiva esto cada vez va a mas.

El Sr. Serrano, concejal no adscrito, “tengo una pregunta, sobre una
pregunta que presenté a Pleno, que por cierto se me ha entregado un mes mas
tarde, pregunto si los ruegos se van a responder por escrito, cuando anteriormente
otros grupos que han estado en la oposicion han hecho, y me dicen que no, queria
saber porque.”

El Sr. Fernandez, concejal de Transparencia, “obviamente porque nunca ha
sido asi, no nos consta a ninguno de los tres grupos que formamos el gobierno,
cuando estaba de portavoz de Ganemos nunca hemos pedido que se conteste por
escrito y de hecho el art. 97.7 del ROF no obliga a responder los ruegos de forma
escrita, son debatibles, pero no obliga a que se responda de forma escrita. En
cuanto a la contestacion de sus preguntas un mes mas tarde, las registré usted con
defecto de forma, que cuando quiera lo podemos aclarar esos defectos de forma.

El Sr. Serrano, concejal no adscrito, “pero me contesto usted que atin asi
con ese defecto de forma se me iban a contestar un mes mas tarde, y que era un
acuerdo del resto de los grupos.”

El Sr. Ferndndez, concejal de Transparencia, “ya que hasta ahora hemos
recibido decenas y decenas de preguntas dos o tres dias antes del Pleno vy
preferimos responder el mes siguiente completamente todas las preguntas, que no a
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los dos dias hacerlo deprisa y mal y responder a unas si y otras no, ese es un
motivo general. Y en su caso particular también por el defecto de forma que usted
cometid al registrar las preguntas de forma incorrecta, pero si quiere lo podemos
aclarar sin ningan problema en Secretaria o en Alcaldia.”

El Sr. Serrano, concejal no adscrito, “me gustaria recordarle que usted me
dijo que no era el defecto de forma lo que retrasaba en este caso.”

El Sr. Ferndndez, concejal de Transparencia, “si, si lo acabo de decir, aparte
de que queremos responderlas el mes siguiente porque recibimos decenas dos dias
antes y creemos que es de recibo que se le responda a todos los grupos, si bien un
poco mas tarde, completamente a todas sus dudas y preguntas.”

El Sr. Serrano, concejal no adscrito, “me gustaria recordarle el art. 97.7
ROF: las preguntas formuladas por escrito con 24 horas de antelacién, en mi caso
recuerdo que fueron 8 dias, serdn contestadas ordinariamente en la sesién o por
causas debidamente motivadas, en la siguiente.”

El Sr. Ferndndez, concejal de Transparencia, formalmente no fue 8 dias
antes, fue con un defecto de forma y con posterioridad a ese Pleno usted las
registro.”

El Sr. Serrano, concejal no adscrito, “¢y a partir de ahora se van a contestar
en el Pleno que concierne?”

El Sr. Fernandez, concejal de Transparencia, “creo que es mas satisfactorio
para los grupos recibir las preguntas completamente y resolver todas las dudas a la
vez."

Preguntas presentadas por el grupo Ciudadanos

1.- Por las redes sociales se ha publicitado que la Agencia de Colocacion y la OMIC
han abierto en horario de tarde, ;Nos podrian decir a cuantos usuarios desde su
apertura hasta la presentacion de esta pregunta, se ha atendido dividido por dias y
por servicio?

2.- Segln la agenda del gobierno han mantenido varias reuniones con la Pefa
Taurina, ¢Que asuntos se han tratado?

3.- ¢ Por qué no se contestan dentro del plazo establecido por la ley, las preguntas
realizadas por los diferentes grupos de la oposicién? ¢Hay algin acuerdo con algun
grupo?

4.- En la dltima Comisién de Educacién, Deportes, Cultura, Juventud y Patrimonio
Histdrico, realizamos varias preguntas que no pudieron ser respondidas por la
ausencia del Concejal de Cultura, Juventud y Patrimonio Histérico. ;A qué fue
debida su ausencia?

5.- Hemos tenido conocimiento que se ha suprimido el curso de la UPV de Funky
para ninos y ninas mayores de 8 afos, ¢A qué es debido? ;Se va a buscar alguna
alternativa? ;Se les ha dado a los padres alguna informacion formal de 1a supresién
de dicho curso?

6.- ;En qué situacion se encuentra el aparcamiento interior de bicis de la estacion
de Cercanias cuya instalacién habiamos ya acordado con el CRTM dentro de la Red
de Estacionamientos de Bicicletas (ReB)?

7.- En la contestacién a las preguntas del mes de Julio, concretamente en la
20170727/002, al no estar contestada de forma completa, la volvemos a repetir: En
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la Comisién de Hacienda del 21 de julio del 2017, el presidente manifesté que se
mantuvieron reuniones con Proyecto TUD y Partido Popular en relacién con el
acuerdo de asignaciones y retribuciones. ;Qué se tratd en dichas reuniones? 4 Por
qué no se publicaron en la Agenda del Gobierno? ¢Fueron conjuntas o por
separado? ;Por qué no se convoco a nuestro grupo?

8.- (Cudl ha sido el criterio para reunir bajo la misma responsable los
departamentos de Comercio y de la OMIC?

9.- Tiene intencién el actual Equipo de Gobierno de seguir con el servicio de
coworking en el Centro de Empresas? Si la respuesta es afirmativa ; Cuando prevén
llevar al pleno los precios publicos? Si la respuesta es negativa ¢ Por qué?

10.- ;Cuéntas denuncias laborales contra el Ayuntamiento se han recibido desde el
14 de julio de 20177

11.- No se nos ha contestado a las siguientes peticiones de informacion habiendo
transcurrido un periodo significativo de tiempo, ¢A qué es debido? ;Cuando tienen
previsto contestar? 016722/2017 de fecha 09/08/2017, 016724/2017 de fecha
09/08/2017, 018877/2017 de fecha 14/09/2017, 019981/2017 de fecha 29/09/2017,
019980/2017 de fecha 29/09/2017, 019979/2017 de fecha 29/09/2017, 019977/2017
de fecha 29/09/2017, 019976/2017 de fecha 29/09/2017.

12.- ;Cuando prevén llevar al pleno municipal el acuerdo de la subida salarial del
1% en las retribuciones complementarias como establece la LBRL y el EBEP?

13.- ;Qué personal del Ayuntamiento abrié el Centro de Actividades Educativas el
15 de octubre de 2017 para el acto organizado por las Juventudes Socialistas?

14.- ;Tiene intencion el Equipo de Gobierno realizar la ampliacién del archivo
municipal? Si la respuesta es afirmativa ¢Para cuando? ; Entraria como proyecto en
el PIR, como estaba previsto por el anterior Equipo de Gobierno? Si la respuesta es
negativa ¢Por qué?

15.- ;Cuéantos jovenes se han inscrito en los diferentes cursos de formacion
subvencionados por la Comunidad de Madrid? ;Nos podrian proporcionar la
informacion de forma desglosada por cada curso? ¢Qué va a pasar con los dos lotes
de material para la formacidon que han quedado desiertos en la Mesa de
Contratacion?

16.- En Junta de Portavoces el Alcalde nos dijo que no habia voluntarios para la
apertura del parking de la Calle Colegio. Sin embargo, en la ultima Comisién de
Urbanismo, la Concejala Cynthia Mateos dijo que habia 4 voluntarios ¢Cudl es la
realidad? ;Porque este baile de nimeros?

17.- ;Quién sera la persona encargada de realizar el seguimiento y supervisién del
contrato de gestién de la residencia municipal Nrta. Sefiora del Rosario cuando por
vacaciones/enfermedad la técnico responsable se ausenta?

18.- { En qué estado se encuentra el “Protocolo de acoso entre iguales” promovido
por el anterior Equipo de Gobierno? ;Se va poner en marcha? Si la respuesta es
afirmativa ;Cuando? Si la respuesta es negativa ¢ Por qué?

19.- ;Cuando tiene previsto el actual Equipo de Gobierno proceder a la licitacién de
la cafeteria del Centro de Mayores?
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20.- ;En qué estado se encuentra el procedimiento de devolucién de los importes
pagados a los titulares de las tarjetas de residente del Servicio de Estacionamiento
Regulado? 4 Cuando tienen previsto efectuar la devolucién?

21.- Respecto a la pregunta 015637/2017 relativa a la publicacién de las cajas fijas
de Alcaldia en el Portal de transparencia, no han contestado a la pregunta. Nos
remiten a un informe de la Secretaria General (que en ningin caso es preceptivo
como afirman) que simplemente constata que no es obligatoria su publicacidn pero
no existe ningun reparo para proceder a la misma. Dado que es una informacién de
innegable interés publico y que la informacién se encuentra ya preparada. ¢ Tiene el
actual Equipo de Gobierno intencién de proceder a la publicacidon de esta
informacién? En ese caso, ¢cuando? Sino es asi, ¢por qué motivo?

22.- El actual Equipo de Gobierno decidié eliminar hace ya mas de un mes la
publicacién del portal Cuentas Claras (http://cuentasclaras.valdemoro.es) que
pusimos en marcha el mes de julio pasado y en el que se proporcionaba informacion
de presupuestos, ejecucién y pagos desde el afio 2011, de innegable interés y
utilidad publica y general, de una forma detallada y sencilla, basada en la aplicacién
desarrollada por Aragén Open Data y la Fundacion CIVIO. ;Por qué han decidido
eliminar esta publicacion? Segun nos han comentado, a pesar de que se cumple con
la Ley de Transparencia y la LOPD, el Equipo de Gobierno no desea que aparezcan
algunos datos. ;Qué datos se pretenden ocultar? ;Tienen intencion de reactivar el
portal? Si es asi ¢cuando? En caso contrario ¢por qué?

23.- Dado que se esta produciendo un incumplimiento de la Ley y del acuerdo
plenario del 29 de octubre de 2015 relativo a la obligacién del Gobierno de informar
al Pleno, con periodicidad trimestral, acerca de la ejecucion del Presupuesto y las
operaciones de tesoreria ;,Cuando tiene previsto el actual Equipo de Gobierno dar
cuenta al Pleno de las liquidaciones del segundo y tercer trimestre, asi como del
arqueo de caja?

24.- ;En qué estado se encuentra la liquidacién del contrato de publicidad exterior
que fue resuelto el 8 de febrero de 20177 Dado que parece que la antigua empresa
concesionaria sigue explotando los espacios publicitarios ¢ha tomado o va a tomar
este Gobierno alguna medida para impedirlo? ;Tiene intencién el Gobierno de licitar
un nuevo concurso para la explotacion de la publicidad exterior? Si es asi, ;cuando?

25.- ;Cuando tiene previsto el Gobierno dar cuenta al Pleno de las delegaciones
que, tal y como establece la Ley, deberia haberse realizado en el primer Pleno
ordinario celebrado?

26.- ;Cuéando tiene previsto el Gobierno elevar propuesta de composicion de la
Mesa de Contratacion de asistencia al Pleno?

27.- ;Cuando tiene previsto el Gobierno realizar la licitacion para la adquisicion de
los coches de policia y del material informatico dados de alta en el Plan de
Inversiones Regional?

28.- Dado que no se han dado de alta en el PIR las actuaciones previstas por el
anterior Gobierno para la accesibilidad de los edificios municipales ¢Qué
actuaciones tiene previstas el actual Equipo de Gobierno para dar cumplimiento a la
D.A. 32 del Real Decreto 1/2013 y cuyo plazo expira el 4 de diciembre 20177

El Sr. Gross, concejal de Ciudadanos, “en nuestro caso las preguntas del
primer Pleno llegaron con dos meses de retraso...”

El Sr. Fernandez, concejal de Transparencia, “porque en agosto no hay
Pleno.”
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El Sr. Gross, concejal de Ciudadanos, “y déjenos opinar sobre lo que
opinamos nosotros, y usted dice que quieren responder a todo, pero la Ley le obliga,
en este caso el Reglamento Organico a contestar a las preguntas presentadas en
plazo suficiente, luego usted podra tener la opinidbn que prefiera. Nosotros
preferimos que nos conteste, entendemos que algunas preguntas puedan llevar mas
tiempo, pero hay un montdn de preguntas que si no se contestan en tiempo no
tienen sentido, porque preguntamos sobre actuaciones que se estan realizando, con
lo cual lo que les pedimos y rogamos es que contesten a las preguntas en plazo,
porque si nos contestan dentro de un mes no podemos hacer nuestra labor de
control y fiscalizacién. Antes nosotros respondiamos en el mismo Pleno y eran 5
grupos de la oposicién y las que no podiamos contestar motivabamos el porqué, son
hechos y estan en las actas de Pleno. Eran 5 grupos de la oposicién haciendo
preguntas y ahora que sepamos somos 3 grupos de la oposicién haciendo
preguntas, con lo cual el volumen sera asumible. Presentamos las preguntas el
jueves y no nos contestan ninguna, preferimos que nos contesten a todas pero
cuanto antes. No creo que sea tan dificil.”

El Sr. Fernandez, concejal de Transparencia, “pues contestar a 50 o 60
preguntas 2 dias antes.”

El Sr. Gross, concejal de Ciudadanos, “jsi se las damos el jueves! si usted
nos dice que se las demos antes y van respondiéndolas, lo hacemos asi fenomenal,
lo hacemos asi se las damos y nos contestan a medida que las van teniendo, pero lo
dice el ROF, en el art. 97.7, y si no es asi motivenlo, digan que no pueden contestar
a las preguntas porque no tienen.......... ?

El Sr. Alcalde, “Sr. Gross por favor que hay memoria, no haga polémica de
cuestiones que ustedes tampoco han hecho, seguro que seria justificado por los
motivos que fuese, pero ustedes no lo han hecho.”

El Sr. Gross, concejal de Ciudadanos, “claro que lo hemos hecho, se lo
niego, esas insinuaciones que hace continuamente... ... ademas esta en las actas de
Pleno.”

El Sr. Alcalde, “ustedes tampoco contestaban las preguntas en tiempo, no
pasaba nada y ninguno de los grupos montabamos un debate en torno a lo que
usted hacia o no, no contestaban por las razones que fuera, entonces montar un
debate sobre lo que usted no ha hecho en dos afios me parece absurdo.”

El Sr. Gross, concejal de Ciudadanos, "no intente pasar por verdad algo que
no es verdad, cuando no contestdbamos ofreciamos una motivacion de porgue no
contestabamos que es lo que dice el ROF, eso es lo que haciamos. Y a la gran
mayoria de las preguntas contestdbamos en el mismo Pleno y eso esta en las actas,
y esto es fundamental para nuestra labor de oposicién y por eso nosotros
contestdbamos con agilidad, y no tiene sentido que nos contesten con dos meses de
retraso a algo que esta ocurriendo hoy mismo.”

Y no teniendo mas asuntos de los que tratar se dio por concluso el acto por
la Presidencia, a las veintiuna horas y veinte minutos del dia de la fecha, de todo lo
cual yo como Secretario doy fe.
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