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Ayuntamiento de Valdemoro

BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA Y URGENTE
CELEBRADA POR EL PLENO DEL AYUNTAMIENTO EL DIA QUINCE DE
FEBRERO DE 2018.

En Valdemoro a quince de febrero de 2018, siendo las diecinueve horas y
veinticinco minutos, se retnen en 12 Convocatoria, en el salén de sesiones de la
Casa Consistorial los sefiores que mas adelante se relacionan con el objeto de
celebrar sesion publica extraordinaria y urgente del Pleno del Ayuntamiento, para la
gue han sido citados en tiempo, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde.

ASISTENTES
PRESIDENTE: D. SERAFIN FARALDOS MORENO
CONCEJALES:

D. JUAN JOSE JIMENEZ JIMENEZ

D. SERGIO PARRA PERALES

D2 BEGONA CORTES RUIZ

D3 NATALIA MARTIN-CONSUEGRA FERNANDEZ
D. ANGEL DIAZ-FLORES GARCIA (C's)

D. DAVID CONDE RODRIGUEZ

D. MANUEL CABRERA GARCIA

D2 JOSEFA NIETO JIMENEZ

D. JOSE JAVIER CUENCA ALCAZAR

D2 MARIA ANGELES DEL MOLINO OLIAS (P.P.)

D® MARIA ROSA CABEZON BAUSAN

D. MANUEL ZARZA MUNOZ

D2 PATRICIA CARRASCO RAMIREZ (P.S.0.E.)

D. SANTIAGO FERNANDEZ FERNANDEZ-CABALLERO
D. JAVIER CARRILLO CASTANO

D. FERNANDO GONZALEZ DE LA CALLE

D2 NURIA TRIGUERO PALOMARES (G.a.V.)

D. ANTONIO JOSE GONZALEZ RODRIGUEZ

D. OSCAR LOPEZ SAEZ

D? M# ROSARIO ALONSO VILLAR (Proyecto T.U.D.)
D. RAUL GONZALEZ ORGAZ

D2 CYNTHIA MATEOS CASTELLANOS (1.U.)

D. PEDRO SERRANQO FUENTES (Concejal no adscrito)

SECRETARIA GENERALACCIDENTAL: DNA. ANA INES GOMEZ MARUENDA.
INTERVENTOR: D. JUAN CARLOS MORENO DOMINGUEZ.

EXCUSAN SU ASISTENCIA:

D2 RAQUEL CADENAS PORQUERAS (C's)

Antes de comenzar la sesion los sefiores concejales acuerdan por
unanimidad el voto nominal en esta sesion.

El Sr. Alcalde, "hay una modificacién en el orden del dia antes de la
ratificacion de la convocatoria urgente de la sesion que es la inclusién del punto de
la toma de posesion de D. Angel Diaz-Flores Garcia que se incorpora al grupo
municipal de Ciudadanos y se incluird en el orden del dia después de la ratificacion
de la convocatoria urgente de la sesion habiendo sido recibida la credencial emitida
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por la Junta Electoral el dia 12 de febrero en este Ayuntamiento. Como la Ley marca
en este caso que el concejal toma posesion en el siguiente Pleno que hay
convocado como tal, lo hace hoy.”

1°.- RATIFICACION DE LA CONVOCATORIA URGENTE DE LA SESION.

El Sr. Fernandez, concejal de Transparencia, “la urgencia viene
condicionada por la necesidad de dar respuesta a la solicitud de suspension del acto
contra el que se ha interpuesto recurso por parte del grupo municipal Ciudadanos.
En este caso el art. 117 de la Ley 39/2015 establece que “la interposicion de
cualquier recurso no suspendera la ejecucion del acto impugnado. No obstante se
contempla en este articulo la posibilidad de que el recurrente solicite la suspension
del acto y corresponde al 6rgano competente, que en este caso es el que aqui nos
congrega resolver acerca de la misma, examinando si procede o no, en funcion de lo
establecido. Articulo 117 en su punto 2: No obstante lo dispuesto en el apartado
anterior, el drgano a quien competa resolver el recurso, previa ponderacion,
suficientemente razonada, entre el perjuicio que causaria el interés publico o a
terceros la suspensién y por otro el ocasionado al recurrente como consecuencia de
la eficacia inmediata del acto recurrido, podra suspender, de oficio o a solicitud del
recurrente, la ejecucién del acto impugnado cuando concurran algunas de las
siguientes circunstancias:

a) Que la ejecucion pudiera causar perjuicios de imposible o
dificil reparacién

b) Que la impugnacién se fundamente en alguna de las causas
de nulidad de pleno derecho, previstas en el articulo 47.1 de dicha Ley
39/2015.

Para resolver se dispone de un plazo de un mes de solicitud, plazo que en el
presente caso concluye el dia de hoy 15 de febrero, de no hacerlo en plazo se
entiende estimada la solicitud y segun informe juridico la suspension no procede por
no concurrir los requisitos contemplados en el articulo 117 pero en todo caso es
preceptivo y esencial la respuesta en el dia de hoy.”

El Sr. Parra, portavoz de Ciudadanos, “viendo los informes y el informe del
Sr. Secretario, a la contestacion de nuestro recurso que lleva fecha del dia 6, la
propuesta del dia 9 y el Pleno lo convocan el 14 de febrero de una forma
extraordinario y urgente, entendemos evidentemente el tema de que sea
extraordinario porque hay que contestar al recurso dentro de ese plazo, pero no que
sea urgente.”

El Sr. Fernandez, concejal de Transparencia, “la urgencia es debida a que
en una nueva observacion de los informes se aprecia, durante esta semana, que es
imperativo responder en el plazo establecido a una parte del recurso de reposicion y
por tanto sobreviene la necesidad de comunicarlo de forma urgente.”

El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria, con los votos a favor de
P.S.0.E. (4) D. Serafin Faraldos Moreno, Dia. M@ Rosa Cabezén Bausan, D.
Manuel Zarza Munoz y Dia. Patricia Carrasco Ramirez, de G.a.V. (4) D. Santiago
Fernandez Fernandez-Caballero, D. Javier Carrillo Castafo, D. Fernando Gonzalez
de la Calle y Dia. Nuria Triguero Palomares, de Proyecto T.U.D. (3) D. Antonio José
Gonzalez Rodriguez, D. Oscar Lopez Saez y Dha. M? Rosario Alonso Villar, de .U,
(2) D. Raul Gonzalez Orgaz y Dna. Cinthia Mateos Castellanos, y el concejal no
adscrito D. Pedro Serrano Fuentes (1), con los votos en contra de C's (4) D. Sergio
Parra Perales, Dha. Begona Cortés Ruiz, D. Juan José Jiménez Jiménez y Dna.
Natalia Martin-Consuegra Fernandez y la abstencion de P.P. (5) D. David Conde
Rodriguez, D. Manuel Cabrera Garcia, Dia. Josefa Nieto Jiménez, D. Jose Javier
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Cuenca Alcazar y Dha. M2 Angeies del Molino Olias, la ratificacion de la
convocatoria urgente de la sesion.

TOMA DE POSESION DEL CONCEJAL D. ANGEL DiAZ-FLORES GARCIA.

El Sr. Alcalde, “procedemos a la toma de posesion como edil de este
Ayuntamiento del Sr. Angel Diaz-Flores Garcia primero en este caso como Alcalde
darle la bienvenida, desearle el mayor de los éxitos en su trabajo dentro del grupo
municipal de Ciudadanos, y antes de la toma de posesién que queria decir unas
palabras.”

El Sr. Diaz-Flores, concejal de Ciudadanos, “quiero expresar el orgullo que
significa ser concejal en mi pueblo, un pueblo en el que me he criado, he crecido,
trabajo y he formado una familia. En segundo lugar quiero dar las gracias a los 6.451
valdemorerios que eligieron Ciudadanos como opcién en las Elecciones Municipales
de 2015, siendo el partido mas votado, por tanto elegido para gobernar Valdemoro
con Guillermo Gross a la cabeza. Al cual desde aqui quiero agradecer el trabajo que
ha estado realizando durante estos dos afnos y medio, fue capaz de coger el toro por
los cuernos pese a la situacién en la que se encontraba el Ayuntamiento de
Valdemoro debido a los casos de corrupcién, haciendo un gran trabajo de gestion
que se vio interrumpida por una mocion de censura injusta y sin argumentos
buscando esta mocion unica y exclusivamente un sillén, consiguiendo en los
despachos lo que no consiguieron en las urnas.

También desde aqui gracias a mis compaferos del grupo municipal
Ciudadanos de Valdemoro y al resto de grupos de la Corporacion por el recibimiento
que me han dado, por Ultimo agradecer a mi mujer y a mi familia todas las muestras
de apoyo y animo en este nuevo reto.”

Existiendo vacante de Concejal por haber cesado D. Guillermo Gross del
Rio, la Junta Electoral Central ha expedido credencial a favor de D. Angel Diaz-
Flores Garcia, quien habiendo acreditado convenientemente su personalidad y
prestado las declaraciones de compatibilidad y de intereses como ordena la Ley,
tomo posesion del cargo jurando conforme establece el Real Decreto 707/1979 de 5
de abril, incorporandose a la sesion.

A continuacion el Sr. Presidente hizo entrega al nuevo Concejal de la
medalla e insignia del Ayuntamiento de Valdemoro.

2°.- PROPUESTA DE DESESTIMACION DE LA SOLICITUD DE SUSPENSION
DEL ACUERDO DEL PLENO DE FECHA 14 DE DICIEMBRE DE 2017 POR EL
QUE SE APROBO LA FICHA TECNICA-CATALOGO DE VALORACION DEL
PUESTO DE VICESECRETARIA GENERAL.

Se da lectura por parte de la Secretaria General Accidental a la Propuesta
que presenta el Concejal delegado de Transparencia, Buen Gobierno, Régimen
Interior, Personal, D. Santiago Fernandez Fernandez-Caballero, cuyo tenor literal es
el siguiente:

En relacion con el expediente del Pleno municipal de aprobacién de ficha técnica de
valoracion del puesto de trabajo y aprobacién inicial de modificacion de la plantilla
organica y Anexo de personal creando la Vicesecretaria General aprobado en fecha
14 de diciembre de 2017.

k_/ Resultando que el Pleno Municipal de fecha 14 de diciembre de 2017 aprobé la ficha
técnica-catalogo de valoracion del puesto de trabajo de la Vicesecretaria General,
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asi como aprobar inicialmente la modificacién de la Plantilla Organica y Anexo de
personal creando la plaza en Plantilla denominada Vicesecretaria General.

Frente al mismo por D Raquel Cadenas Porqueras en representacion del grupo
Municipal de Ciudadanos presenta Recurso de Reposicion frente a la aprobacion de
dicho acuerdo en fecha 15 de enero de 2018.

Resultando que el Pleno Municipal de fecha 14 de diciembre aprobd la ficha técnica-
catélogo de valoracion del puesto de la Vicesecretaria General y también aprobo
inicialmente la modificacion de la Plantilla Organica, Anexo de Personal, creando la
denominada Vicesecretaria General.

El primer acuerdo pone fin a la via administrativa por lo que frente al mismo procede
el recurso potestativo de reposicion del art. 123 de la Ley 39/2015.

Frente a la aprobacion de modificacion inicial de la Plantilla y anexo no cabe recurso
administrativo por tratarse de un acto de tramite, el cual se tramita conforme a la
normativa del procedimiento para la aprobacién del presupuesto requiriendo sus
mismos tramites.

Dispone el art. 116 de la ley 39/2015 que seran causas de inadmisién del recurso,
entre otras, la siguiente: “c) tratarse de un acto no susceptible de recurso”.

Conforme a lo anterior procede inadmitir el recurso potestativo de reposicion
interpuesto respecto a la aprobacién inicial de la modificacion de la Plantilla
Organica, Anexo de Personal, creando la denominada Vicesecretaria General.

En relacién al recurso potestativo de reposicion interpuesto frente a la aprobacion de
la ficha catalogo de valoracion del puesto de la Vicesecretaria General procede
sefalar que el art. 90.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del
Régimen Local, dispone que: “2. Las Corporaciones locales formaran la relacién de
todos los puestos de trabajo existentes en su organizacion, en los términos previstos
en la legislacion basica sobre funcion publica...”.

Esta obligatoriedad de elaborar la Relacion de Puestos de Trabajo, que ademas es
publica, encuentra su origen en el derogado art. 16 de la Ley 30/1984, de 2 de
agosto, de medidas para la Reforma de la Funcion Pulblica, de caracter basico, que
obligaba a las Corporaciones Locales y Comunidades Autonomas a formar la RPT
existente en su organizacion en los términos previstos en la legislacion basica sobre
Funcién Publica, debiendo incluir, en todo caso, la denominacion, tipo,
caracteristicas esenciales y sistemas de provision de los puestos (basico para la
carrera administrativa), las retribuciones complementarias que les correspondan y
los requisitos exigidos para su desempeno.

La inexistencia formal de RPT no debe ser obstaculo para que el Ayuntamiento
pueda retribuir los puestos de trabajo existentes a través del Anexo de Plantilla
aprobada conjuntamente con sus Presupuestos, habida cuenta precisamente de la
aprobacion formal de esa Plantilla, ya que el propio Real Decreto Legislativo 5/2015,
de 30 de octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del Estatuto
Basico del Empleado Publico, consciente del notable retraso por parte de gran
numero de municipios en elaborar y aprobar sus RPT, permite en su art. 74 que las
Administraciones Publicas estructuren su organizacion a traves de las RPT “u ofros
instrumentos organizativos similares”, que cumplan con las exigencias que impone
el propio precepto, pero sin dejar de aconsejar la necesidad y obligatoriedad que
cada Entidad Local tiene respecto de tener aprobada la RPT.




ﬁ-ﬁ Ayuntamiento de Valdemoro

No obstante, el RD 861/1986, de 25 de abril, por el que se establece el Régimen de
las Retribuciones de los funcionarios de Administracion Local, establecié en su Disp.
Trans. 22 que: “Hasta tanto se dicten por la Administracion del Estado las normas
con arreglo a las cuales hayan de confeccionarse las relaciones de puestos de
frabajo, la descripcion de puestos de trabajo-tipo y las condiciones requeridas para
su creacion, los Plenos de las Corporaciones Locales deberan aprobar un catalogo
de puestos a efectos de complemento especifico. Mientras no estén aprobadas tales
normas, los catalogos (nicamente podréan ser modificados mediante acuerdo del
Pleno.”

No existiendo RPT, ni Catalogo aprobado en este Ayuntamiento la ficha de
valoracion aprobada por el Pleno municipal del puesto de la Vicesecretaria General
se ha convertido, en el documento obligatorio que toda Administracién debia aprobar
mediante acuerdo plenario para poder estructurar el valor de los complementos
especificos de sus funcionarios. El Catdlogo nace, de este modo, de la potestad
reglamentaria con el fin de salir del paso para dar sentido a los complementos
especificos que se retribuyeran en su momento, al no disponerse de RPT y hasta
que ésta se elabore, deberd efectuarse mediante el instrumento similar de
ordenacion de personal que se tenga (art. 74 TREBEP), como en este caso pudiera
ser a través de la modificacion de la Plantilla de Personal o del Catalogo de puestos
de trabajo.

Respecto a la obligatoriedad de la negociacién previa, ya que el puesto hay que
crearlo en la Plantilla y en la RPT, si la hubiere, hay que diferenciar la creacion de la
plaza en la plantilla, de la creacién y valoracion del puesto de trabajo efectuada
mediante la ficha catalogo.

Resultando que el acuerdo de modificacion de la plantilla no requiere negociacion,
ya que se halla dentro de las potestades de autoorganizacion del Ayuntamiento, y
ello de acuerdo con el art. 37.2 a) del Real Decreto Legislativo 5/2015, de 30 de
octubre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del Estatuto Basico del
Empleado Publico, que excluye de la obligatoriedad de negociacion las decisiones
de las Administraciones Publicas que afecten a sus potestades de organizacion,
siempre que no repercuta en las condiciones de trabajo. En este mismo sentido se
manifiesta la reiterada jurisprudencia del TS (Sentencias de 9 de abril de 2014, de
16 de noviembre de 2001, de 20 de octubre de 2008, de 17 de julio de 2012, y de 19
de diciembre de 2011).

Sin embargo, la creacién y valoracion objetiva del puesto de trabajo de
Vicesecretaria General reservado a funcionario con habilitacién nacional y
determinacién de sus complementos retributivos, es de preceptiva negociacion,
como asi ha tenido lugar, ya que afecta a las condiciones de trabajo, existiendo una
amplia y constante jurisprudencia sosteniendo que las RPT deben ser objeto de
negociacion colectiva (Sentencias del TS de 8 de noviembre de 2013, de 23 de
marzo de 2012, y de 9 de abril de 2014), y, del mismo modo, cuando se trata de
acuerdos de modificacion de plantilla y de RPT (Sentencias del TS de 18 de marzo
de 2011, de 26 de octubre de 2011, de 15 de octubre de 2012 de 22 de octubre de
2012, de 8 de noviembre de 2013, de 6 de junio de 2012, de 18 de julio de 2012).

En el presente expediente se ha negociado tanto la creacion de la plaza en Plantilla,
no siendo necesaria conforme a dilatada jurisprudencia sefialada y también la
creacion y valoracion objetiva del puesto de trabajo de Vicesecretaria General
reservado a funcionario con habilitacion nacional.

Aclarado lo anterior y formando la negociacion, parte del procedimiento, el mismo se
produjo mediante convocatoria efectuada al efecto y cuyo resultado fue la no
existencia de acuerdo aunque se cumplio el tramite de la negociacion como asi
consta en el expediente.
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Respecto a la certificacion de la reunién de negociacion la funcion de fe publica
reconocida legalmente a los Secretarios de Ayuntamiento, como Funcionarios con
habilitacion nacional, viene consagrada en el art. 2 del RD 1174/1987, de 18 de
septiembre, por el que se regula el Régimen juridico de los Funcionarios de
Administracion Local con habilitacion de caracter nacional, que establece, de modo
taxativo, en qué ambitos puede y debe llevarse a cabo exclusivamente dicha tarea
de fe publica.

En esa linea, el art. 204 del RD 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se
aprueba el Reglamento de organizacion, funcionamiento y régimen juridico de las
Entidades locales -ROF- preve que ‘Las certificaciones de todos los actos,
resoluciones y acuerdos de los 6rganos de Gobierno de la entidad, asi como las
copias y certificados de los libros y documentos que en las distintas
dependencias existan, se expediran siempre por el Secretario, salvo precepto
expreso que disponga ofra cosa.”

Vemos, pues, que la funcion de fe plblica relativa a las certificaciones viene referida,
entre otras a " las copias y certificados de los libros y documentos que en las
distintas dependencias existan”. Eso, en principio, incluye a todas los documentos
que obren en las dependencias municipales, incluido las actas de los organos
colegiados que no sean de gobierno.

De conformidad con lo anterior procede desestimar el recurso de reposicion.

Solicita también la suspension del acto impugnado invocando la literalidad del art.
117 de la Ley 39/2015.

El art. 117 de la Ley 39/2015 sefiala que la interposicion de cualquier recurso,
excepto en los casos en que una disposicion establezca lo contrario, no suspendera
la ejecucion del acto impugnado.

Fundamenta la suspension en las causas de nulidad de pleno derecho previstas en
el art. 47.1 de la Ley 39/2015.

Respecto de la letra b) del art.117.2., de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comtn de las Administraciones Publicas, sefalar que
la invocacion de las causas establecidas en el art.47.1 Ley 39/2015, de 1 de
octubre, de nulidad de pleno derecho, por si sola no provoca de manera automatica
la suspension si la misma no tiene el requisito de fumus bonis iuris, esto es, que la
alegada nulidad tenga algun viso de verosimilitud. Ha quedado justificado a lo largo
del expediente la no concurrencia de dichos supuestos de nulidad a lo que hay que
anadir que no senala expresamente en la solicitud de suspension del acuerdo cual
es exactamente la causa, sino que lo invoca de manera genérica.

De conformidad con el Informe del Sr. Secretario de fecha 6 de febrero de 2018, se
presenta para su dictamen y posterior elevacion al Ayuntamiento Pleno la siguiente
PROPUESTA DE ACUERDO:

PRIMERO: Desestimar la solicitud de suspension del acuerdo del Pleno de fecha 14
de diciembre de 2017 por el que aprobd la ficha técnica-catalogo de valoracion del
puesto de la Vicesecretaria General.”

Se da cuenta del dictamen favorable de la Comisién Informativa de
Transparencia, Buen Gobierno, Régimen Interior, Personal y Seguridad celebrada el
dia 15 de febrero de 2018.
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El Sr. Fernandez, concejal de Transparencia, “se ha registrado tanto un
recurso de reposicion como una serie de alegaciones en relacion a la creacion de la
plaza de Vicesecretaria General que este Pleno aprobo el pasado 14 de diciembre.
Dentro de las varias solicitudes que hay en ambas documentaciones se solicita la
suspension del acto acordado, el informe de Secretaria entiende que la solicitud,
segun el grupo municipal que la presenta, se ampara en los articulos 47 y 117 de la
Ley 39/2015.

El informe del Sr. Secretario, D. Marco Antonio Hurtado, entiende que la
sola invocacion de los articulos no legitima, no justifica la suspension, por tanto al no
haber una profundizacién de una mayor concrecion en qué parte de las causas de
nulidad previstas en dichos articulos son las que motivarian la solicitud de la
suspension del acuerdo, se procede desestimar dicha solicitud.”

El Sr. Cuenca, concejal de P.P., se nos presenta la desestimacion de la
medida cautelar solicitada en el recurso de reposicion presentada por el grupo
Ciudadanos que versa sobre el motivo de nulidad en base al articulo 47.1 de la Ley
39/2015 y no coincidiendo con lo que acaba de decir el concejal del equipo de
gobierno por cuanto, si identifican el motivo de nulidad en su recurso de reposicion
cuando expresamente dice: “Atendiendo a los mdltiples fundamentos anteriores
expresados, se remite a lo anteriormente dicho, concluyo que esto es motivo de
nulidad y solicito la suspensién del acto administrativo”

Frente a esto lo Unico que se dice en el informe emitido por el Secretario
General del dia 6 de febrero, la causa alegada de nulidad no tiene viso de
verosimilitud, es decir se despacha un argumento de nulidad propuesto en este caso
por un grupo politico con tres palabras, “carece de verosimilitud”, entendemos que
es mas que somero la justificacion juridica para denegar la propuesta de suspension
y por tanto vamos a votar en contra.”

El Sr. Parra, concejal de Ciudadanos, “me sumo a las palabras que acaba
de referirse el portavoz del PP y me gustaria comentar que este recurso que

nosotros presentamos llevaba diferentes puntos y si es verdad que el que corria
prisa resolver era él de las medidas cautelares, pero una vez que habia pasado por
Comisién Informativa si que no entendemos bien el sentido de que no se haya
resuelto también el recurso ya que estabamos con el Pleno ya programado.

El recurso es bastante amplio, nos cefiimos ahora en el tema de las medidas
cautelares y hablabamos de la votacién, de la tasa de reposicién, de ausencia de
negociacion, de la creacion de catélogo, etc. Pero respecto a la contestacion que se
no da referente a las medidas cautelares, dicen que en nuestro recurso, que la
suspension estd de forma genérica y para nosotros sigue siendo falso, nuestro
grupo manifiesta de forma explicita con fundamentos juridicos varios puntos que
pueden ser nulos de pleno derecho como la votacién o la falta de negociacion
sindical. Nos reiteramos en que creemos que el recurso esta bien fundamentado y
por supuesto no estamos de acuerdo con que se desestime la solicitud de
suspension del acuerdo.”

El Sr. Fernandez, concejal de Transparencia, “aqui lo dice textualmente,
v justo después de que pone gue la legada nulidad tenga algun viso de verosimilitud y
luego continua el Secretario en su informe, “ha quedado justificado a lo largo del
expediente la no concurrencia de dichos supuestos de nulidad” lo cual explica los
pocos visos de verosimilitud segln el informe. Lo digo porque el portavoz del PP
dice que solo explica con tres palabras por qué procede desestimar, tres palabras le
llevan a uno a la totalidad del informe en el que explica las razones por las que
7
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definitivamente no hay caso para estimar la solicitud y aparte es que en la Ultima
pagina todas las alegaciones que hace el grupo Ciudadanos tienen que ver con una
consideracion de que se cumplen o incumplen determinadas normativas que no son
las que aqui estamos tratando que son justo el articulo 47 y el 117 de la Ley
39/2015, que es donde entiende el Secretario en su informe que no se concreta
dentro de las causas que recogen estos dos articulos, no se recoge concretamente
cual deberia justificar la solicitud. El resto de alegaciones evidentemente entraran en
el proximo Pleno Ordinario, corresponden a otras normativas en las cuales el
Secretario si informa.”

El Sr. Parra, concejal de Ciudadanos, “por eso he enunciado rapidamente
un poco en lo que consistia el recurso porque se supiese algo mas, pero
evidentemente como deciamos la proxima semana en el proximo Pleno Ordinario se
traera lo que queda del recurso, mas las alegaciones y ya podemos entrar mas en el
fondo de la cuestién.”

El Sr. Alcalde, “al portavoz de Ciudadanos, también hay una cuestion, que
de haberse estimado ciertas alegaciones, el articulo 117, suele ser para asuntos
econdmicos pero cuando en un escrito de alegaciones se solicita la suspension del
acto administrativo, también el ente podra pedir la caucion y en este caso la caucion
podria haber sido la cuantia total del puesto de la plaza del Vicesecretario, por el
prejuicio que pueden ocasionar en el Ayuntamiento si hubiéramos estimado estas
alegaciones. Por eso otros alegantes en otros casos las han retirado y hubiéramos
tenido que pedir al grupo de Ciudadanos la caucion de las mismas, lo cual hubiera
sido curioso también para ver hasta qué punto podian haber dado esa caucion,
segln la Ley 39/2015, si se hubieran estimado sus alegaciones tal y como estaban
conformadas.

Entre otras cosas por eso los alegantes las han retirado y hubiera sido
curioso solicitar al grupo de Ciudadanos por la votacion de la plaza de
Vicesecretario, la caucion de la cantidad econdmica. No obstante una cosa si le voy
a decir, este informe dice una cosa y aqui en este Pleno hemos visto como otros
concejales han salido del Pleno, han votado, han entrado... y dice lo que dice. Yo si
le voy a decir que no se llame a engafnos Sr. Parra, porque en este caso el que era
por aquel entonces Secretario del Ayuntamiento le dice explicitamente que después
de prosperar las alegaciones se estaria vulnerando el derecho de participacion en
asuntos publicos de un concejal. Y usted no sabe si eso tiene consecuencias o no,
creo que la alegante, en este caso, porque usted no fue el alegante, fue una
compafiera suya, igual no calibré las consecuencias de eso, pero como bien ha
dicho usted, tenemos varios Plenos para calibrar las consecuencias de eso.”

El Sr. Parra, portavoz de Ciudadanos, “la verdad Sr. Alcalde, que me quedo
con un mal sabor de boca, porque ha sonado casi a amenaza.”

El Sr. Alcalde, “no, usted ha citado una parte de sus alegaciones y yo le
contesto una parte de las alegaciones.”

El Sr. Parra, portavoz de Ciudadanos, “la Sra. Cadenas que hoy no puede
estar con nosotros, fue quien presento ese recurso pero en nombre del grupo
municipal de Ciudadanos y lo vamos a mantener hasta la semana que viene y lo
vamos a seguir manteniendo, incluso a llevar a otro tipo de lugares fuera del
Ayuntamiento, seguimos estando no de acuerdo con la decisiéon que se tome hoy,
podemos llegar a donde estimemos oportuno.”

El Ayuntamiento Pleno acuerda por mayoria aprobar la propuesta en
segunda vatacion con el voto de calidad del Sr. Alcalde, con los votos a favor de
P.S.0.E. (4) D. Serafin Faraldos Moreno, Dia. M® Rosa Cabezdn Bausan, D.
Manuel Zarza Mufoz y Dfa. Patricia Carrasco Ramirez, de G.a.V. (4) D. Santiago
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Fernandez Fernandez-Caballero, D. Javier Carrillo Castafio, D. Fernando Gonzélez
de la Calle y Dfia. Nuria Triguero Palomares y de 1.U. (2) D. Raul Gonzalez Orgaz y
Dia. Cinthia Mateos Castellanos y con los votos en contra de C's (5) D. Sergio Parra
Perales, Dfia. Begofia Cortés Ruiz, D. Juan José Jiménez Jimenez, Dia. Natalia
Martin-Consuegra Fernandez y D. Angel Diaz-Flores Garcia y de P.P. (5), D. David
Conde Rodriguez, D. Manuel Cabrera Garcia, Dia. Josefa Nieto Jiménez, D. José
Javier Cuenca Alcézar y Dia. M@ Angeles del Molino Olias y la abstencién de
Proyecto T.U.D. (3) D. Antonio José Gonzalez Rodriguez, D. Oscar Lopez Saez y
Dria. M2 Rosario Alonso Villar y del concejal no adscrito D. Pedro Serrano Fuentes

(1).

Y no teniendo mas asuntos de los que tratar se dio por concluso el acto por
la Presidencia, a las veinte horas y cuarenta minutos del dia de la fecha, de todo lo
cual yo como Secretaria doy fe.

LA SECRETARIA GENERAL ACCIDENTAL
Resolucion de lajC.M. 09/02/2018







